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DEKANODAN

30. YIL GURURU

Sel -uk i niversitesi Hu k u Kk Fake¢l t esi
Fak¢l tel erden birisidir. ifGel i Ken vV e G
hukuk alanendaki temsilci ijretiam Fakyg¢
gerekse bilimsel, sosyal ve k¢l tegrel al

bunu kanétl améxkt ér .

Kurul ukunun ok yeéllarénda -ok badi
d°nemin s°zde bazeée il eri gel en hukuk-u
iyi niyetli olmayan bi r usl ¢pla hakséz ve mesnet s
maruz kalan Fakg¢l temiz, yéllar i -inde Kk
buge¢n 1 -in 7006in ¢gzerinde Hukuk Fakg¢l te
Sel -uk | niversitesi Hu k uakk ¢H a ke¢ | it aelsiin eo |
gel mi k bulunmaktayez. Bu bakareéda bg¢gt gn
ve en az dijerleri kadar mezun ar kadack/l
b¢yeéekteor .

1983y €l 8etauk l'niversitesei at EJitim F
barakal ar da kegsgéetl @jJret mh@&nl arblakl| aya
Fak¢l 19840z .et i m yeél éneén Koinkyianc it o cyu&r és ér
Yeti ktirmadaNKurkdu al anan ek binada alte

etmi Ktir. Bu s¢re- i -erisinde Sel-uk |



DEKANO6DANé 30. YIL GURURU

Dekanl éj énén -apphanéygiaktbarbpmue et kit
yayénl ar , art erFalkmd e mi al ékod li héakztéard.a 3
cyesi ve 45 araktéerma g°reviliisinin yer
sahiptir. Bu g¢-1 ¢ kadr o, ejitim ve ©°7Jr
-aklméa - exki tl i komi syon ve -aléxkma grupl a
gel i kmesine katkeé sajl améxkteéer.

Fizi ki al t yapé ve yetkin akademik
mar ka haline gelen Sel-uk | niversitesi
génémegz koguhl aroknay°wmyt ¢ gel i kmel erine
teori k dersler yanénda kurgusal dur ukma
veril mektedir. Bu g¢ne kadar Adal et Bak

tek ve objektif sénav niteladarjé@mdae ol an

mezunl arémézeén bakarésé her zaman ¢ st (

bakar é gelenejini devam ettirmixktir. Ad
gerek adl: gerek idari yargeé girik seér
payl akméxkt ér . Baklkanbsu séndelbeda sback
adayl ardan her bek Kkikiden biri Sel - uk
mezunudur.

Yine kurulukundan bu yana 7619 mezun

géen i-in gezel Te¢rkiyedmi zin dert bir
mesleklerinii cra etti kl erini, bunun da T¢r ki
Savcée sayeséenén onda birine tekabg¢l et
Bunun yanénda Avukat, Noter gi bi mes | ek
mesl ekl erinde kariyer e dimmadliéekd éerr.i Byuer - e



ULUKAPI

parl ak bakaré bize, Sel-uk | niversitesi
°ve¢gn- veriyor.

Fak¢gl t emi z hukuk vV e hukukun st eéenl ¢
saygeye kendi sine Kiar edi nen hukuk- u
g°stermektedimya ¥%le- g¢gjainrdchen , - aljgdak bir h

bilinciyle ifsosyal ol unmadan bili msel
hareketl e, Fake¢l temiz her y é | ul usal a
bir-ok konferans, panel vV e sosyal et
yapmakt adéesgiz Hhundkg pdie b¢gye¢ck destefji b a
Rekt°r¢ Prof. Dr . Hakké G¥KBEL ol mak ¢
mesl ektakl arémla sevgili ©°Jrencilerimde

30. yéel éne kutl adée] éméz Fake¢l temi zi

getiren ve ebug¢njdwrzd a- ageeackan kur ul ukunda
akamada ge°rev yapmeéck ol an Hocal ar émé
hazéer|l amécx ol duj umuz bu Ar maj an vesil
duygul arémé iifade ediyorum. Ebedi yete i

rahmetl e anéyor um.

Nice30. yeéel |l ar aé
Prof . Dr. ¥mer ULUKAPI
Sel -uk | niversitesi Hukuk Fa

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 51, Yel 2013
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KDARE HUKUKUNDA KAZANILMI k HAK KLKESK

Dr. Aykege¢l '¢OBAN ATKK

¥ZET
Kazanél mék hak, yeéereéerl ¢kte bulunan hu
olukan haklar ya da hukuk duruml arder |
kazanél mexk hakkeé&n var olkmagajr@e salvunul u
i -tihatlar ve kanun ve dijer d¢zenleyici
di kkate aléndéjéenda, kazanél mék hakl ar én
ol duju g°r ¢l mektedir.
ANAHTAR KEL KkMaEzLaEnRe:l mé k  h a k idare huku
devl eti, i -tihat hukuku
PRINCIPLE OF VESTED RIGHT IN ADMINISTRATIVE
LAW
ABSTRACT
Vested right is a right or legal situation come into being
according to the law in force to the benefit of individuals. Generally is
accepted that vested rights do not exist in administrative law.eMery
protective articles of the law and jurisprudence taking into account, there
seems to vested rights exist in the branch of administrative law.
KEYWORDS:vested rights, administrative law, rule of law, case
law.
GKRKK
Kdar e hukuku al anénda kazanél mécxk h al
tartékeélan bir konudur. Kazanéel mék hakl al
ol duju kamu hukukunda uygul anamayacaj & ha
Bu -al exkSwas,ya$%. |Bi |l i mler Enstite¢gsegnde yapeéel
savunularakke#dh edi |l en y¢ksek | isans tezinin °zeti
Sel - uk i niversitesi Huk uk Fake¢l t esi Kdar ¢

Arakt érma G°revlisi.



Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi
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Kazankdkmekavramé il e genel ol arak ob
ur umun, ki kKi sel bir i KI eml e °czel h
nl akél mal edeér . Kazanél mécxk hak, k a
ol durul madeéek- a, t ek tarafl é bir i K1 e
ukuksal bir olanake yetki olarak da ifade edilebftir

Danéktayob6eén bir kararénda kazan
al énan ve Dbir iklem sonucu el de ed
Her ne sebeple olursa ol sun, I Kl e
deji ktirummaséndlaas bile bu hakkeéen i

o000 0 QO

[y

AKYIlI LMAZ, Bahtiyar: Kdar el8; ALPKRR, k u , Konya 2(
Erol : AKdar e Hukukunda Kazanél mécx Ha k Ka:
AYKMD, S. 15, 2001, S . 6 ; ONAR, Seddék Sam
Esasl aré, C. I ,ONKSsR ,a néud d e1k9 66a mis:. Kid9adr;e Hu k
Umum”~ Esaslarée, C. ;| I¥,ZAKst a&Knb uHanl 9 6&,néx.é] &
Y°neti m, Kstanbul 2002, s. 353; TAN, Turgut
Ankara 1970, s. 69 O ; TOLON, Ke mal Doj u: AKpt al vV e
Daval arénda Kazanél méxk Hako, Kdare Hukuku
Kncel emel et 980 , DAm&mtray Tasnif ve Yayén B
No: 29, s. 170.
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¢ OBAN ATKK

devam edecej? Amrdakt Daméktiay kazaneéel méecx

- ok, Afobjektif hukuk kuraléenén ki«xkisel b i
da kendilijinden uygul anabi kuk”™ hale gel
duruma d°n¢gkmesi 0 Keklinde tanémlamaktadé

Kazanél mék hakkén s°z konusu ol abil me
Ve mekr % bir dur umun ol masé gerekir. ¢
gereken bir hakkeén, hukuk!a uygun ol arak k

Kazanél meéx hakendojudanmne il e idar e e
ili kkil erinde denge kurmaya S°yarayan bir
Kazanél mék hak kavraméndan, idar’ i K1 emi
hukuk?’ duruml ar én nereye kadar korunac a
séneér | andéarneak ayraarcaéer loanél maktadeér . Danéxkt
AKdar organl ar kendi i ktidarl aréenén hyg¢ky
sebeplerle Ve m¢ktesep h ak déekegnecel eri ne
yet kil eri dOhil i ndeki h e ki ifadesiyld, ¢ kar ar | ar ¢
kazanél mék hak kavraméné idarenin faaliye
nedeni ol ar ak. kab %l et mektedir

2 D.8.D., E. 74/4918, K. 76/376, KT. 03.02.1976, DD, S2841977, s. 343
347. Ayné y°nde bkz. D.10. D. , E. 96/ 4639,
DD, S. 100, 1999, s. 46972; D.8.D., E. 2002675, K. 2003/3329, KT.
16.09.2003, DKD, S. 3, 2004, s. 2256.

® DKDDGK, E. 2003/ 56, K. 2 3 .
949 7 . Ayné y°nde bkz. D. 1 D. , E. 96/ 9616,
DD, S. 99, 1999, s. 46473; D.4.D., E. 88/48, K. 91/604, KT.
15.02.1991, DD. S. 883,1992,5.30808; DKDDGK, E. 84/ 79, K. |
KT. 29.03.1985, DD, S. 661, 1986, s. 11418; D.12.D., E. 78/374, K.

80/4181, KT. 03.12.1980, DD, S. 43, 1982, s. 31:820; DDDK, E.
70/563, K. 71/643, KT. 11.06971, DD, S. 5, 1972, s. 1867.

“* OJURLU, Y¢cel: Kdare Hukukunda Kazanél mecx
Beklentiler Sorunu, Ankara 2003, s. 20; TOLON, s. 172.
> TAN,s. 64.

® D.6.D., E. 46/1350, K. 47/2196, KT. 16.12.1947, DKD;3%B 1948, s.
235237. TAN, s. 64.

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 113, Yel 2013



Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

A. KAZANI LMI k HAKKI N UNSURLARI

Kazanél mécx hakt an s°z edebi | mek i -1 n
gerekir. Bunlar:

1-Hakkén el denaséi Ilvrei kobg ekt i f bir d¢ ze

bireysel bir i Kl emle somutl akarak s¢bj ek

gerekir. D¢zenl eyici i Kl eml er soyuttan s

dojrudan kazanél mek hak yaratmazl ar. Anc

il gili Eedanbbadk&mé beklentiler dojurabil me

il eri s'er el megkt g
220bjektif bir hukuk”™ d¢zenl emenin ken

bakka bir ifadeyle el de edilebilir dur un

ol masé gerekir. Hukuk”®™ adud ayna ntéed ma mlka n ma

kazanél mécxk h a k il eri s¢rél emez. Huk uk a

girmek, iklemin tamdmlanmék ol dujunu g°st
3Anayasa ve dijer kanunlarla korunma:

ol masé gerekir. Bu unsur t amaml anméck 0

Kazamkélhmeek, tamamlandéj é zaman anayasa \

korunmaya dejer hale gelir. Bir hukuk”’ d

sonra ilgililer® lehine hak dojurabilir
4-Hak sahibinin ¢-¢é¢nce¢e kikilerden bir

bir key yapmdayadzoralkkamdk biek davranékeneén

Kazanél mék haktan s°z edebil mek i-1in, i d

ol arak yapél mék ve tamamlanmeécx, ayne zan

Keyi yapma ya da isteme yetkisinin yani

bireysel b i r i Kl emin varl éjée gerekir. Konuya

! ALPAR, S . 10; G¥ZLER, Kemal : Kdare Hukuku
OJ URL U,-90s893; TBL®DN, s. 172.

8 ALPAR, s . 10; EDKS, Seyfull ah: Meden’ Hu k
Hekemleri Ankar a 1993, S . 178; ERDOJAN,
Demokrasi, Ankard 9 99, s. 97; OJURLU, s. 96, 100; S‘
NfSosyal Sigortalarda Kazanél méecx Haklaren
Kncel emed (S¢per Emekl il i ki2e988,8n Dur um), K E

544; TOLON, s. 172.

° ALPAR, S . 10; ATAR, Y kuyKorga 200R,csr9; Anayasa Hu
OJURLU, s. 96; TOLON, s. 172.

14



¢ OBAN ATKK

bakéel déj enda - énc ¢ ki kiler yerine i dar
anl aml édeéer Burada s¢reé¢l ecek ol an kazanel
il eri s¢r el melidir. Kazadadélemék ihdak,i ddi a
hakka y°nel en tehdidin cidd’ ol mase, i d
gerekir®.

5Kazanél mék haktan s°9z edebil mek i-1in
de, i dare taraféndan tek yanl é bir hukuk
durumun s° zs & ogneurskuk toil jmiad i r

6-Kazanél mék hak, ancak hukuka wuygun d

anl amda hukuka n i k da kazanél méck
] i

u
ab

Kazanél mék hakkeée | mesi i -1 n, °ncel
yeéererl ¢kte ol an mev zu@n énerhm&kkié ng erog kuimru.n
Kazanél méxk hakkeén doj umu i -1 n gereken h
ger -eklekip ger-eklexkmedi]Jini yalnez kan
i Kl eml er i de belirl er. Bazeé duruml ar da
varl éjeée bile kéddanél mék hak dojurab
7-Kazanél mék hakkén dojumunda iyiniyet
ol ar ak dej il , hukuka uygunl uk unsuruna

edilmektedit®.

8 Kazanél méecx hakkeén doj umu i -1in bel i |
yararl anél mék ol ma, hrugkkulkia dieyjgiulndiirk.l eAm ®e
hukuka aykéereée iklemlerin korunabil mesi [
haktan belirli bir s¢re™ararlanmék ol ma

B. KAZANI LMI k HAKKI N NKTELKKLERK

l1-Kazanél mék hakkén tanéménén belirsiz
i ni sayélan niteliklerden biridir. Kazanel

¥ ALPAR, s. 11:-950TOUdN,4J172.s. 93
1 ALPAR, s. 11; TOLON, s. 172.

 ALPAR, s. 9; DURAN, L¢tfi: fAKdar  Kazada D:
C. XI, 1945, s. -1IB4TAN,sGJURLU, s. 100

¥ OJURLU, -187. 106
4 OJURL U, -189; TAM,B.70; TOLON, s. 19798.

ESel -uk Shi Heksekt €B&gitsi, Cilt 21, Saye 1B vel 2013



Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

-izilebilen bir taném doktrinde yapeél amar
bu niteliji ile i-tihad%® zorlayan ve bel.

22Fonksiyonellik ve kawnve&amékRénkbemakl m
niteliklerinden biri hatta varl ék nedeni ¢
kadar anlam ve kapsamé genik ol an kazané
g°re dejikebilir ve her ol aya °zg¢ bi -
Kazanél méxk hahkkskawrnemdna& fkemazandér an as
yargeneéen verdiiji kararl arda, bel irl: bir
ka-énar ak, her ol ayeéen somut °czell i kleri:
hakkeén varl &j e Kazanél mékmebakirkavranm
fonksi yonneddlidy enldi@ld a bu kangda takde yetkisi
tanénmexkteér Bununla birlikte, fonksiyone
dayanél an bir bahaneye d°n¢gkmemesi i -1in,
yetki ol madé&jeée belirtilmixktir

3 Kazaneéel m&wr ameekn é k yazel e hukuk?’ bel
durumdan bajéeémséz ol uku, onun bir dijer
kazanél mecxk h a k kavr améne hukuk?’ bel gede
bajémséz ol arak, kamu®yarareé -er-evesinde

4-Kazaneéel mék hak, hlaiktieye IKajzla@méhb mék hal
s®°z konusu hakkée el de eden kiki tarafeénda
Ki Ki dekéndakiler i-in kazanél mék hak, ©°z
konul arda s°z konusu dej il dir Kazanél m
devredi |l mesi me Mk éen ol mamal edér

55 Hakkén kamu yararé gerek-esiyle ihl©
gideril mesinin i stenebil mesi yet ki si
niteliklerindendir. Kamu yarareé ile kazan

B ALPAR, s. 7: @ioyRANUs. 6485, TOUONOS. 171.
D.1.D., E. 91/211K. 91/289, KT. 04.10.1991, DD, S. &5, 1992, s. 24

27.
® AKSOYLU, ¥zge: ft\YasrégydméKdhakéHuhkukunda 6Ka
Hak 6 Kavr améo, Yél dézhan Yayl adya Ar maj an

ALPAR, s. 11; -101 TOR@NJs.17%, 172.110
Y 0OJURLU, s. 112.
B 0OJURLU, s. 1009.
¥ OJURLU, -185. 114

16



¢ OBAN ATKK

yarareée kickisdlilyararKa ki sed¢i hyar ar tel ©Of i
k a dzoéreler

C. KAZANILMI Kk HAKKI ORTAYA ¢l KARAN HL
KLKkKK YA DA SEBEP

Kazanél meck hakké ortaya -ékaran ki
sebepten s°z edi |l ir. Bunl ardan birinci s
uygulanma8 , i ki nci si i se statg¢ deji ki klijidir

KI k ol ar ak kazanél méck hak, kanunl a
uygul anmaséndan doj ar . Kanunl ar én Ve d¢
zaman i-inde dejiktiril mesi, kal dér él mas ¢
eski ve yeninémukhylgukamal ladrma@énen belirler
doj ar . Kanunl ar én Zaman i -inde dej i Kme g
kazanél mexk ol an hakll aK@amurnlameéamasée (arae
i Kl eml erin ge- mi Ke yér¢meyecejine il i KKk
kazanél méxr thrarhd saéréean ki zmet eder .

Kanunl arén ve idar”~ i klemlerin geriye
veya idar’ i K1 emi n; yeéereéerl ¢je girdiji
dojurmayaca] Kma®dunf kdbgguederya da i dare dah
yeéererl ¢je koydujmu ygrkgrmml gjre  lksoynd wjdia h ¢ k ¢
ortadan kal derabilir y a da deji ktirebil
dokunamaZ.

2 TOLON, s. 172.

2 ¢ELKKEL, AywsdleraMabe ¥zel Hukuk, Kstanbul
S¥ZER, S . 543.

2 AKILLI OJLU, Tekin: H®AEkonomik Alanda Y°net
Yé¢remezli k Kuralée Karkésénda ¢exkitli Durunm
Anéséna Armajan, Ankara |lrntiewdr syiatyeesnil aSiey as ¢
535, Ankar a 19814, S . 33, AKI LLI OJLU, Tek
Bakéeméndan Uygul anmaséna Klikkin Bazé Sorur
1984, S . 37; BALTA, Tahsin Bekir: Kdare Hul
183; KUNTMAN, Os mihaak HK&Kwarzamée,! m&as al Dayana
Uygul amaseéeyl a KIlgil:@ Anayasa Mahkemesi, Y a
Hakkénda Bir Kncel elr&2) EkimK 8 A maCl. € k6, 3, S 10
1989, S 586 ; OYTAN, Muammer ;: AiKdar ’ Yar géc
Atat ¢rk vhenakbMakak Mahkemesi ile A., Huk uk
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Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

Kki nci ol arak kazanél mék hak sorunu, !
da ortay®a Bé@kabigllirre bireyin bulunduju st
d¢zenl egyeen e | nor ml ar én bireyl ere °©zel n
bireysel hukuk” durumlara d°enmgkmesi sonuc
Ancak bu kazanél mek hakkeéen tarteékma konu
bul unduju stat¢negn deji kmesiuhdke m¢gmkegn ol
tanénmaméksa birey kazanél mék hakkénén ih
Bu kKekilde de kazanél mék hakkén var ol u
haline gel ir. ¥rnejin bir chiversite ©°7
sérada, kanunl a d¢zreenl @amans &n dgai r b wl uknonkauyl a
kokul un, daha sonra yapélan bir d¢gzenl em
sonucu, bireyin giri«k kokull aréneée yitir
-ékarél masée ol ayeéenda, Danéxtay, bireyin k
kabl ir2t mi kt

Ayneé °rnek kanunl ar én vV e idar’ i K1l e
ol mamasé i -1in de verilebilir. ¢tenkeg sonr
°nceki olaya uygul anmasé yani geriye yg¢r
i -in kazanél mék hak iddia edil mixktir

Bunl ar & nazdaénkéélnnteak khakké ortaya -ékaran
de, kaneémca, i darenin ya da °zel hukuk il
bireylerin kurulu d¢zene m¢gdahal el eri, d
Daha a-ék bir ifade il e hu;laljka\n ékopl ums
i stikrarén, birilerinin deéekarédan m¢dahal
da bireylerin, kazanél mék hak iddiasénda
b°yle bir durumda kazanél mék hakl arén kor
kanunl ara yakd&kaemygunéanoéamals@e gerekir

ATAT] RKé¢gn 100. Dojum Yéeld°n¢gm¢g Nedeniyl e |
Bilimsel Toplante Bildirileri ve Yazeéelar, A

% ¢CELKKEL, s. 141.
24 AKYILMAZ, s. 17-18.

% D.8.D., E. 86/427, K. B38, KT. 02.02.1987, DD, S. @9, 1988, s. 546
548.
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D. KDARE HUKUKUNDA KAZANI L MI k HAKK
HUKUKC DAYANAJI

Kdare hukuku, doktrindeki genel kabul
Buna dayanar ak statg¢l er hukukunda kazané
savunufmuAbaoaak Danéxktrdyadrémdae kiut | k a vkraarnsa

dayandéj e gKdragrlemetkukeudki ynun bir bakka nite
bir hukuk HalBu ohemderldéy Danéktay i-tih:
edil erek uygulanan kazanél mék hak kavr amé
da kab %l edi |l melidir.

Bu b°el ¢ mde, stat ¢ vV e kazanél mécxk hak.l
kesaca s°9z etmek yerinde ol acakteéer.

Genel ol ar ak idarenin bireysel I K1 e
ol dukl ar & kab %l edi |l mektedir. Bireysel i
hukuk?’ dur uml airr edydjeuriuryiaarrarvieanld ér écé st a
Sadece s¢bjektif i KI eml er dej il Kart i K
Danéektayoéeéen il gildi kararl arénda bu hakl a
belirtilmicktir Buna g°re teiindeey girdiji )
s¢rekl i ol arak yararl anacakter. Bu yarar|l
sona erdirileme?.

Kazanél mék hakl ar én, hangi andan itibe
kal dérélamaz ve sénérl andérélamaz niteli]
var dérit-JezeDwegBonnard teoi§i genel hukuk’ dur uml &
(state¢lerl e) bireysel hukuk?’ duruml ar & bi
® ONAR,C.1,5.48#83; ¥ZAY, s. 353.
> AKYI LMAZ, s. 16; EROJLU, Hamza: Kdare Hukul

GKRKTLK-PerKtsane t - BKYLTGEMN AKG] NER, Kdar e Hu k u k

Kstanbul 2001, s. K®yefEw¥tz, BAN:] KKdAar e Hukuk:t

C. I, Genel Esasl ar, Ankara 2004, S . 151;

Hukuku, Kz mir 1988, S . 14,; ZY¥R,| K, Kdar e
2

¥
(¢ojaltma), Ankara 1977, s. 142.
2 AKILLIOJLU, Ekono4di k Al anda, s 39

2 AKILLI OJLiJg miAkEkMAl anda Y°netsel Kklemlerin G
Kural e Karkésénda ¢exitli Durumlaréeo adl é
bir bakeé&ma bu teorivyi savunanl ardan biri
AKI LLI OJLU, Ekonomik Alanda, s. 41.

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 119, Yel 2013



Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

r-’ i kKl em veya kanun bireysel hukuk?’ d
eysel hukuk?’ duruml ar bebhlyetlkéa ki ye b
uml ar dér Fakat kanun veya objektif bi
an itibaren genel *Aukuk” durumlaré dej
u

sahip ol ma kavraména dayaneél
ak dojduju vya drtadanel de edi | di
z Aksine hakkeén h ak sah
bil ecejini veya kalder'labll
anl améné ort t
r’ i KI emin h a
r. ¢¢enke hak
iptirler
[ or i i se, Roubier teorisidir.
tat ¢l er de}s tda tniakmi &kk seammaa meayr é me yapar . Bu
ruml ar aya ndéedkr lher y a da dur aj an hal
i ndeki hukuk?’ duruml ara yeni -ékan ku
ukumunu tamamlamék ve etkisini s¢rdeér me
e, s°z konusu et’kilerin korunmasé gerek
Danéktayoboéniliaekabdgi ruhsbdaéak verdiiji
stat ¢sel durum g°ze -arpmaktader. Knkaat
bir i Kl em ol maséndan do!l ayé ger i al énme
nitelijindedir. Ancak ruhsattan itibaren
ilgiller i n kazanél mék hakké s°z konusu ol amaz
der I uygul aneéer . ¢¢nkeg ruhsateéen kendi si
I i yarar |l anma dur umu far kl e hukuk?’
a uygun ol ar ak verddjmi ktsie],i s%meg ada

O O T
oD C TQ
o= = Q

i
e

adan kal déeracakte

kl amgndéen kmesi ,

l ar dayandékl ar e

<o<xXxoxw
Q — D DY C
ST </ S

—o—a—~
cw

w — 1

¥ DUGUKT, L. : @ Trrsatiitt@ tdieo nDreoliot, Clo923, tome, |
vd, [ t o me, S . 229 vd. . ; JEZE, G. : ifLes
Admi ni stratif o, 3. ®d. , 1925, I . Tome, S .
£l ementaire du Droit Administratifo, 1926,
AfRmMmséz ve T¢rk Hukuk Sistemlerinde Kdar K
KI kesi o, DD, S. 11, 1973, s. nakl en.

da
 DUGUKT, s. 231, BIYIKLI, s. de nakl en.

¥ ROUBKER, P.: fiLe conflits de |0ISA dans | e
tome, s. 47482,BIYIKL], s. 100-1 01 6den ve AKILLI OJLU, Ekono
Al anda, S . 416den nakl en.

o O
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ek geri al enamaz. Buna kar kél
aha sonra ruhsata dokunul maks
der ¢l mesi nokt asénda bir
enl eyi ciel liikl &mlkarliemrr ik ar af
t e

é
éze
[
e
S nemez. D¢zenl eyi ci i K1l e
S
r

k
z

é
n
i

n ¢

r

n
S
r
r
€

arak dejiktiril mesi t amamen

ilerin bulunduklaré hukuk?’ duruml ar é

yeniduruma®bi ol acakl ar ve yeni i K|l eme kar ke

bul unamayacakl ar d
dojur mamasé ger ek
k

dok

ornvnkKk<KKoo—~X 0o X o!

—Po M DC IO X
IS XXST TS~ T< O

er Ancak b u dej i ki kl il
ir. Yani °nceki d¢zenl el
r

unmama$4ée gereki

Kdar e hukuku a-éséeamams kaz alnaélamér € h
éKtay i -tihatl aréedér . Ancak Danéxktay
ukunu il gilendiren -exitl:@ kanunl ar v«
kavraména yer verildifji gzl enmiktir.

Me mur hukukunu dé¢zenl eyen Devl et Me mi
i maddel eri nde Afkazaneél méecx hako, )
zanél mék hak ayléek derecesi o ifadeler
raménén ne ol duju yukaréda a-
derecesi 0 ve dAkazamen méaeyih
i konusunda késa bir a- ék
éndayém. Bilindif5Ji gi bi me mu
) ®*halMeendied ar g°reve girdikleri anda
| aréna g°r e kademelerdeibulududar. Boael er de ve
e ve kademel er g°rev yapteklaré sg¢i
[ ir. Kur al ol arak her yél da ©bir
i Bazen h¢k¢emetlerin -ékardeéekl
kademelker i yé¢kselebilir. Bu
|l arée da ye¢kselir. ¢¢enke memu

< >

34

35

AKSOYLU, S . 77 ; AKI LLI OJ u4&, Ekonomi k Al anda
AKI LLI OJLU, Ekonomi k Al a nDDDGK, E.. 50, 51. A
78/947, K. 79/410, KT. 23.11.1979, DD, S-38, 1980, s.39-145.

AKYIl L MAZ, Kdar e Hu k uBkKUL, G-BXK.G} RBR; SKRKTLK
501; G¥ZLER, S . 5TAM,; C. G¥<Z |9B401%;; K

KARATEPE, S . 151 ; ¥ZY¥R| K, Kdare Hukuku, S .

ESel
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Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

derece ve kademel ere g°re belirlenir. K K
kazanél méck h a k ayl ék derecesi memur | ar é
emekliliklerine esas olan dereceler ve kademelerdir. Memurlar bu

derecelerin ve kademelerin alténda bir g

Bunun gi bi bu derece ve kademelerin alteér
Bakka bir deyi kKl e bulecedek!| ameémuk hde mel -V
kazanél méek hakteéer. Bu y¢zden ayl ej a, e me k

esas olan bu derece ve kademel er d
hak ayl é] ikazanél mék hak *®ayl ek der ec:q
Memur | ar@&lnméka zlaank ayl ék derecel eri

Memur |l aré Kanunu gerekse Danéktay kararl a

M
o

Kazanél mék hakl ar a, bakta 657 sayeéel é
ol mak ¢zere, 2914 sayeéelé Y¢ksek©°jretim P
Yéksek®Harrunun gi b kamu g°revliilerinin g°¢
°z1l ¢k haklarénéen d¢gzenl endi Ji kanunl ar da

Korunmuktur .
¥rnejin, 657 sayél & De36.ImaddesiMemur | ar é
AOrtak He¢gkegmlero bol ¢meg  irdmlard® |, 3, 4 v
-alékan ve daha sonra memurluja ge-enl
]

t

naseéel belirlenece konusunda a-éekl ama
getirmiktir:

AYukar édaki fekralara g°re, dejerl end
sadece ©°zel ¢sreek t1°2r dyeé | gée -geen- esme z .

Ancak T. C. Emekl i Sandéejé ve Sosyal Si
g°revlierde bulunmuk ol anl arén kazanél mex

Ayné kanunun AY¢ kselinebilecek derecer

yksel meo bakl é&j én

AiBu kanun h¢kyeg
e g°rev unvanl a
°rde¢nce kademesi

€ tarrayan 37. maddesi h ¢ |
ml erine g°re °jJrenim dur
r e itibariyle azami y ¢
nden agoeksakimaygéehla&k k

I

v
d

% Memurlaréen kademe ve derece i-lerlemeleri

BKLGENG! NESR5405 42; G¥ZLBR,6;s.G¥Z2-B! Y! K
TAN, C. I, s. 922924,

% RG. Tarihi: 23.07.1965, Sayéseé: 12056.
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s¢re i -inde herhangi bikra zdain®il priéikn ha&kz a s é
ayl ékl aré kadro karté arammakseézén bir ¢s
Burada kanunla getirilen Dbir kazanél m

h¢ke¢egmde yer alan kartlarda kazaneél mék hal
bir ¢st dereceye ny¢nkesneurtliare cie-kitni rk a zBaun édl um
sayel er .
2547 s
hekmeg 01 e
maddeye g°re;
Bu Kanunun yayémé tarihine kadar, es
do-pnof ek°rvliegk unvaneéne al mak iSzZer
rusu k ab 3%l edi Il mik ol anl ar il e 30
[
i

ayel e Y¢kseEkPg-rieaii mKamaddésiun
eski

I
k mevzuata g°re kazanél mex

i
g°re
bakv
°nce mevzuata g°re do-entlik ve profes
S¢re ni tamaml ayacakl!| ar én b ak
halinde kal r oy a at ama dékéendaki i K
yeéeretel ¢r.

élniversiteler ve Akademilerle i1 gildi
go°re ger ekl i yabanceée di | sénavl ar éne d :
do-entl ik sénavl aréne t amaml ameéek bul u
y ¢ kislethe | er i de i stedi kl er i takdirde °nc
yeéeretel ¢r.

u
k
S vurul ar é
eml er i °n

Bu Kanunun yayémé tarihinden ©°nce yuk
profes®rl ¢je yeéegkseltil mik ol anl ar vV e bu
iti baren 31 .12 1989 tari hime kadar ,
profes®rl ¢je ye¢kseltilecek olanlar il e di
bul undukl aré kadrolarda do-ent ve profes?©
hak ve yetkilerden yararlanérl ar. Bu ki ki
profes®r kadroharleamrma. 8nceli kle ata

3201 sayeéel ée Emni yet Tekkil ©t e Kanun
mezunl ar éneén Pol i s Akademi sinde me mu r
¥ RG. Tarihi: 06.11.1981, Sayéseé: 17506.
¥ Bu madde 3455 sayélée kanunla dejiktiril mii

Sayésé: 19835.
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rmel erine olanak veren h¢gkegmlerini yér
lis Y¢ksek ¥Pgeti mi KBEnumaddesi hgkmene

nBu Kanunun vy¢regrl ¢je girmesinden ©°nc

, ks ek °JT renim k € sme il e Pol i s Ak ademi
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ar sakl eder . o
da idare -ékardej e -eKkit
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Bunun yaneén
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ronft. ktir
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bin yeéellék hukuk tarihinde hi- e
manél mék hakl ar kuramé Franseéez Kht
-ékméekzaeélgmék kmakt kur amka, 19. y¢z
°Jretisinin sékéca bajlandeéejeée bi
hukukt aki i fadesi, Franséez Meden
nmaktadeér . Bu maddede doj
aktg@mre Bkanun ancak gel ece
Fakat, bu maddede ge-mi ke e
: h ak fikri -ékméexteéer . Bo°
hakl a geriye yg¢r e yasa
U varsaymék ve k#&zaneél mék ha
de kazanél mécx hakkeéen t anéme |

r

[

O
®
~

— = N
—>

s Qo

r
N

QDS TS OO/R > —

N o< X x -

N N
SU )
S5 S

X

g <
o >
S ™ o

— - = = — -

~

|l er i ser el ér . Roubierba g
usunda az -ok bkazané&i méewa
ol duju dej il ne zaman bu nite
e gerevlidir. Nitekim bu t ¢r -
Kazanéel mék hak kendine ©°zgg¢
Ej er -ekKitlige¢ydzdrnadrenbws® kavr

5 — 3 O R

Q_""BJCCDIX oOODMDO DX — DO O —
- —

'_><""7\_Q_3

-0 TXxco
—c - o/

-~

T CXS5gX O T3 3

IN
o

IN
=

42

43

24

RG.Tarihi:i0%05. 2001, Sayeésé: 24397.

¥rnek olarak bkz. 17.07.2008 tari hli ve 2
yeéereéerl ¢kteki tevresel Et ki Dejerl endirmesi
3. ve Ge-ici 4. maddesi ) .

TOLON, s. 171.

ROUBIER, C. 1,s. 32B 2 7, AKLW.LI ®dsal ar , S . 436den n
OJURLU, S . 18.
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ediyorl ar sa, bunun nedeni kazanél mék hask
yékl emek i stemel eridir. Kazanél mék hak d
uygun ol mayané da bu kapsam i-ine al énmal
dojru ol an, yenik klanmkwmk'n italmaml emiméde] i Kt
yapmanfaseder

Kazanél mék hak ajérleklé olarak ©°zel
ve idare hukukunda yakén zamana gelince\
konudur . Kazanél méexk hakl ar Avrupa Huk u
kazanariatk ngelsi¢gw d¢gr mekt edi r . Angl o Sakson
ol duj u ¢l kel erde me¢l ki yet hakké konusu
yararl anél madejeé dile getirilmiktir. ¥zel
hukukunda da gén ge-ti k-e daha - ok ben
Kaza@eé&l hakl ara sayge il kesi, Batéda heézl
i -erisinde ortaya konuImUK Ve hukuk de
gerekl erinden biri haline gelmiktir. Ka z
yargésal karaftlarla gelikmektedir

B. KURAMIN UYGULANMA ALANI

1. Kdar~ Kkl eml er

a . Kazanél mék Hak Dojuran Kkl emler

Genel kabul e gore hukuka uygun i Kl e
dojurmaya & veAnickaki dihrulkeirk a aykeéer e i K1l el
kazanél mék hak dojurabil ceDan ékotkatyr,i nde
kuralolam k hukuka aykeéré iklemin kazanél méx h
de bir takéem sg,bjektif sonu-larén ve kik
ve bunlarén korunma%eée Kgaeenkti hiukgkm¢ wymade

“ ROUBIER,C.1,s.32B27, AKI LLI OJLW,406¥aexnalnark,] en.. 43
“ OJURLU,20s. 18

“ DURAN, Kdar” Kazada, s. 242.

4" TOLON, s. 181.

8 D.10.D., E. 78/3904, K. 80/326, KT. 19.02.1980, DD, S4401%1, s.
311-313; D.10.D., E. 75/1451, K. 76/1216, KT. 17.05.1976, DD, 2224
1977, s. 45455.

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 25, Yel 2013



Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

ol mayan ikl emler kazan eéazneénké | hnaékk dhou kuurkma z |
durum dojurabilirler. Bu hukkuk” duruml ar é
Bireysel i dar” 1 kKl emler kazanél mék hask
kurall aréndaki dej i ki kl ik, bireysel i dar
ya da hukuk’ d u ruuknuuk “e tdkui rluenmieazr. iBlugiHb i | er i
dékenda kalan objek®if bir iklemle dejixckt
Kazanél mék hak hem s¢bjektif i Kl emden
yani genel bir durumun BYir kikiye uygul an
D¢zenl eyi ci i Kl eml erin ukel am@ké doj uru
kabetflmek gerekir. Ancak, bireyler Iehlerl
korunmase, dejiktiril memesi veya kal dé
koyma hakkéna ya da kazanék¥mae]ihmkHka sar
yell ek bir fake¢lit el e@mdiarienhen5dyzémal eyeikair ¢
deji ki kl ik séraseénda °jrenci ol anl ar k
bulunamazlar.
Klgililerin |l ehine ol an hak kazander ¢
hukuk-a korunan bir avant aj sajl ayan ve
bireyselm t el i kt ek i i Kl emler ol duju ve kazanél
ol abil eceji il eri s(,r(,lm(,Kt(,r. Bu ikl eml
verilmesi, bir adayén sénavdan ge-mesine
“ WALI NE (M), Note., 3 f®vrier 1956 Fotbonne,
Ss. 7106den nakl en.

¥ G¥ZLER, s. 213177,1&LON, s. 176

> TAN, s. 68.

 TOLON,s. 181. D¢zenleyici iklemlerin kazaneél
il gili daha genik bilgi ve bu konudaki tar
145164.

® G¥ZLER, s. 344; OJURLU, s. 118. G¥ZLER, #k
yerine fi hak yarat écéman&@hemoyglavralnéma] é k u
ger¢é¢kendedir . Kanémca bu iKki kavram farklIl é
kazanél mék haklar sadece ikKlemlerden doj maz
Hatt a eyl emlerden bil e dojabil eceji syl
kazanél mék "hakrlimu hdlaudlke eder. Hak yarateéc
i K1 e mi niteleyen bir kavramdeér.
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Kazanél mék hak hukukenn tathaar ve kesi-r

Bunun yanénda yg¢r ¢t meyi durdurma ve iptal
dojabilir.

Kanémca, hukuka wuygun ve ilgilisinin
olan idar’ i Kl eml er , dé¢zenl eyici, bireyse
olursa ol sthmkkaondgmuéglmagmra m¢gsaittirler. K
dojur an i Kl eml er yerine, kazanél méxk h a
belirl enmesi vV e bunl ar déekénda kal an [
d o] urlaa gilaelidir.

b . Kazanél mék Hak Dojurmayan Kkl eml er

¥nceli kle maow&n dioglueml er i n kazanél meéex
dojurmayacakl| ar éne belirtmek gerekir. B u
i Kl eml er belirlener ek, kapsamén daralteél
kadar =zor ol an, kazanél mék hak dojur mayar
kol aylkatkérée.r adak dojuran her i Kl em kazaneée
Bunun gi bi kikilere avant aj sajl ayan he
dojur maz. Lehe ol mayan, kol luk i klemleri,
el de edi | mi K i Kl eml er gi bi hukuka aykéeér
dojurmayacakl aréendan kazan®l mék hakka da

Hak kazandéran iklemler Dbir kikiye hulk
sajl ayan, tek taraflé ve bireysel i K1 eml
veril mesi, ruhsat ver i | naa svantajgpi b i i K1 eml €
sajl ayan i Kl eml er olup hak dojururlar.
iddi aséna da konu ol abilirler. Bir h a k
i Kl eml er , kazanél méek hak da dojuramazl ar
m¢e mk¢n ol mayan i kK| enmlée rolanraal saérnéd an ehdueknui kyal ea
h¢km¢gnde ol an ve irade sakatl éjé takeéyan
ol mal ar éna raj men niteli kl eri bakéméndal
ol mayan, kol l uk ikl eml-a&a+ék| ayams uizk li «rhleamnl
ak-al e iikaremlyapt ér éml ar , ge-i ci i Kl eml er

> BIYIKLI, s. 99.
® OJURLU, s. 117.

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 217, Yel 2013



Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

bajl & ikl el eBu stagyré | imélkendlrer i konu edinen
bireysel i Kl eml erin ger i al énmal ar é y a
haklara etki etmeyeceklit

Bu iklemlersideéhdhbhdiidigli memi k ol an i K
h a k dojurmadékl aréndan kazanél méexk hakka
¢enkeg idare bildiril memik il emi geri al a

2. Kdar” Eylemler

Doktrin vV e yargesal kararl ardan - ék
kazam@®el hak kur ame, -ojunlukla ya da gene
s°z konusu ol ur. Kuramén idar” eyl emler a
alanénén ol madejeé s°ylenebilir. Ancak ka
eyl emlerde uygulanmayacmf@&djae nddaanmr, kbeusi n
konuya kesa da ol sa dej i nmek yerinde o]
kuraméneén idar’ eylemlerde de s°z konus.u
atmak amaceéeyl a, bu duruma ilikkin -o0ok sé
verilecektir.

Danéxktay biirdarkar darkdredrd er i n geriye y
il kesini, kazanél méck hakl ar én korunmasé
faaliyetlerini genel plo©onda %énérlayan b
AKdarenin faaliyetlerio kavr ame, idar’ [
de kp saména al ér . Buna g°re kazanél mék ha
g¢den i dar” i Kl eml erin geriye y¢regmezliji
p | nda séeneérlayan bir il kedir. Kdar e, i K
*® SCHWARTZENBERG, (R. G): Lobéautorit® de | a

Paris 1967, TAN, S . 7 88 d@LON, 5.a1821 e n ; TAN, S .

185.
 OJURLU, -188. 117
® AKILLIOJLU, Tekin: fAY°netsel Kklemlerde Y

AKD, C. 12, S. 2, 1979, S . 40 ; OJURLU, S .

i -in bkz. D.5.D. , E. 70/ 2422972, K. 71/ 5878,

226:227.
' D.1.D., E. 91/211, K. 91/289, 04.10.1991, DD, S-884 1992, s. 227.

Ayné y°nde bkz. D.1.D., E. 88/336, K. 88/ 3"

75,1989, s. 749; D.9.D., E. 78/1298, K. 79/2812, KT. 25.09.1979, DD, S.
38-39, 1980, s. 28286.
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de, idarez|l i ki emll kreismnm ngerwviey eébouy
anél mék haklare i hl ©OI et me me s
i dar e eylemleriyle bireyl e
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® D.1.D., E 88/196, K. 88/189, KT. 16.09.1988, DD,-78, 1989, s. 6B54.
Ayné y°nde bkz. D.5.D., E. 99/ 3664, K. 200:
S. 3, 2003, s. 18%87; DDDK, E. 74/199, K. 75/41, KT. 14.02.1975, DD,
S. 2021, 1976, s. 19202.

@ OJ AN, Me hnkeatz amléil mék Hak Sorunuo, ABD, Yél
636-637.
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Kdare Hukukukunda Kazanél mék Hak KI kesi

C. DANI KTAYOI N KAZANI L MI k HAK KURA!
YAKLAK I Ml

Her ne kadar idar e hukukunun stat ¢l
ayeéséyla idare hukukunda kazaneéel mécx F
[ edi |l gye vdedi jDankgmrtarl arda kazanél m
K, bu il keden séek-a yararl anmék ve
[ yol l arl a, bazen
meksi zin hukuka uy
ayolunagi t mi Ktir. Danéxkt a én dayandeéej é
i sti krar, ge-mike y¢re¢egmezli k, hukuk devl e

Ayr éca Danéexktay baze kararl ar é
pmék hangi durumlarda kazanél mécx
] mayacajéené belirtmicktir. Bu «kKek
tarafendan i ncel enmemi K h
hak il kesine bir -er-eve -izm
kazanél méx h a k kavraménéeé
nl ar én t ¢ megne bur ada yer
-ekKi tli konul ar a il i kkin
yéksek mahkemenin kazanél me
acakter.
0 a go°re, AKi kil ern y°ng¢gnde
uygul anmasé veya kendilif7Ji

ir il keye day
l uj un bu y °n
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2 D.1.D., E. 82/211, K. 82/209, KT. 27.10.1982, DD, S53( 1983, s. 104
106.
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Danéktay haktan yararl anél mék ol maseéneée
-ékmasé i-in °Mrecndk bsuaykmoarku daad®®bri.r t ut ar |l é
Bir karar énda, es ki mevzuat h¢kegmlerine ¢
kazanmeécxk, hatt a teftik gerevi yaptérel m
kazanél mecx h a k ol dujunu, daha sonra yg¢r
h a k kdeenv a mé n é yeni Kartl ar én ger - ekl ek me:
kazanél méek hakl areée i hl ©I ettijini i fade e
i ptal YetBuiumkai g°re kazanél mék hak, eski me
bireylerin bundan yararlanarak elde ettikleri veibell i bir s¢re de
kull andékl ar & hakteéer . Bu h ak daha sonr a
ortadan kal dér él amaz. Burada kanémca, k a:
amaceéeyl a i dar’ i Kl eml erin geriye yér ¢ me
kazanél mék hakkéeéal he@®@l | emdenhi h¢gkegm i p

Ancak bir bakka karar énda, Anayasaya
edi |l mik bir kanun h¢kmgne dayanar ak, I pt
haktan yararl anmeéck ol manén, i ptal h ¢ kmgen
kazanél méecxk h a k olumtur mayacapndna gsenrai
uygul anmaséné ger ekt?% Bumapatadanjydla i i fade e
-ékar ak, Danéktayoén Obel irli bir S¢ére
kazanél mecx hakka ol an et ki si Konusund e
bul unmadeéejé& sonucuna ul akélabilir.

Danéktayoa g°re, kamu d¢zenini sajl a
d¢zenl emel erde, kazanél mék h®%8 k iddialar:é

6 TAN, s. 6970.

® D.5.D., E. 75/5791, K. 76/91, KT. 21.01.1976, DD, $;2%4 s. 236238.
Ayné y°nde B K&163, K 761895, KI. 19.04.1976, DD, S.
24-25, 1977, s. 44449; D.10.D., E. 76/688, K. 76/2498, KT. 23.11.1976,
DD, S. 2627, 1977, s. 46409; D.10.D., E. 74/107, K. 75/1074, KT.
28.04.1975, DD, S. 201, 1976, s. 52621; D.10.D., E. 73/2531, K.
74/1426, KT. 13.05.1974, DD, S. 4, 1975, s. 35860, DDDK, E.
76/427, K. 78/90, KT. 13.01.1978, DD, S-33, 1979, s. 29Q97.

®  D.3.D., E. 73/462, K. 73/451, KT. 09.10.1973, DD, S154 1974, s. 163
164. Ayné y°nde bkz. B26,1K0..1N11.1971E . 70/ 2308,
DD, S. 67,1972, s. 36:868.

% D.12.D., E. 74/1046, K. 75/88, KT. 20.01.1975, DD, S$2201976, s. 656
659.
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Buna g°re kamu d¢gzeni s°z konusu ise kaze
da bu iddia dikkate al énmazamuBu karar da
d¢zenine feda edilebileceji sonucu -ékaré

ni versiteye girmeden ©°nce Kl enen v

: i

dol ayé yéksek®jretim kurumlar éna gi rik

s¢re¢lerek, ©°jJrencilerin kayétharénén sild.i
kural énéen y¢regrl ¢kte bulunmadéejé d°P°nemler
YéksekojJretim Kurumlaréna girmik ol anl ar:
bir kur al ol madej é i -1in kayétl aréenén si
hakl arénén el l eri ndoedndudlusmrama ykaacraaré nweenr ndi oK
Ayr éeca, A(kanunda) bu durumda ol anl arén
kayétl aréeneén silinecejine i i kkin bir

Yéksek©®jretim kurumlaréna girik kokull ar
°frencil eriinl iknaneéstilnar éynaésna sve ®hukukao ayk
Bu dur umda, yeni kanunda bu h¢ kmgn ge

Kurumlaréna girmik ol anlar a uygulanacajér
Danéktayda g°re idarenin ikl emi hukuka wu
eski mevzu&t gere kazanél meéexk hakl ar a dokunul ;
uygun ayelabil mesi -

mas é Karteneé ar a
Y asg akl as ylgaz amanlam

I n kanun koyucunur
bir dozenleme yapmek ol
kanunun ge-mi ke et kiitdol

had ar a i Fkkmamesikanun koyucunun yaptej e
kanunun ge-mi ke et kild/ ol arak uygul anabil

Yéiksek mahkeme bir bakka kararénda i s
zét bir «kekil de karar vYasahkuayucd bur . Bu kar a
h¢e¢kemle rektorl ¢k s¢resinin en -ok iki do°
getirmekte ol up; bu d°neml erini yasan
tamaml amék ol anlarén genel kur al kapsam
ge-i ci madde il e egndteinrei lid cee kmg¢éamkreenkd ¢ori.r  Ydag;
TBMMéndeki g°r¢kmelerinde 1. maddede yer
fazla rekt°orl ¢k yapélamaz. 6 h¢gkmegnegn bu vy

67 D.8.D., E. 86/427, K. 87/38, KT. 02.02.1987, DD, S-688 1988, s. 546
548. Ayné y°nde bkz. 5B8IKI.1911199E . 96/ 2459,
DD, S. 100, 1999, s. 47477; D.3.D., E. 73/461, K. 73/450, KT.
09.10.1973, DD, S. 145, 1974, s. 15859; D.10.D., E. 96/7759, K.
97/360, KT. 17.02.1997, DD, S. 94, 1998, S.-662.
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yapanl aré da kapsamak ¢zere getirildiji ©
i fade a@dilumigi bol, 3826 sayéel é& Yasanén ge-.|
yasanén y¢reéerl ¢ é¢nden °nce 0 ki veya daha
ol anl ar én, bu durumlaréenén di kkate al énm
yapélacak rekto°rl ¢k se-imldujoaakatél ma
il i kkin ayré bir kurala yer veril memikt:
duruml ar da, ger ekl i gerd¢j ¢ takdirde, bu
maddel er | e genel kur al a ayr ek dé¢zenl eme
Nitekim m¢l ga 1750 suanyuénluén |gnei-viecrisi t3el e
maddesinin son fékrasénda yer al an O6Bu
rekt°r ve dekanl ar, eski hi zmet d°nemleri
d°nem i -1in aday ol abilirler. o yol und
kapsaméndakil erin aydékiyasénénlamarzen ma & |
-ékarél mék ol malaré buna °rnek ol uktur mak
d°nemden fazla rekt°rl ¢k yapél amayacajé )
et ki | i olarak uyf®ul ¥nkangéaki beaiat dha kK kia
ge- mi ke reakki byguollaanabi | mesi i -in kanun
d¢zenl emesi ni Kart kokan Danéxktay, bu kar
kanunun kur al ol arak ge-mi ke et kild@i uygul
uygul amanén yani kanunun ge-amiémne&net ki | i d
s°z konusu ol abil mesi i -inse, kanun Kkoy!
d¢zenl eme yapmasé gerektijini i fade et m
yukareda verilen karardaki tavréna ayker
al anl arénda kabul edivlemiidave cke¢ tuym umamkné&n
hukukun genel I kesi olarak bilinen ve k
yéreéemezl i il kesine de aykereder.

Ayné konuda Danéxktay Birinci Dairesi i
se-i k daha ©°nce ¢st . ste i kiyenid°nem rekt?©
sistem i -inde rekt?©or se-il emeyecekl eri
i -ermemektedir. Kl ke ol arak her Kanun an
sonr aki hukuk?’ duruml ar e dé¢zenl eyebi |l ece
ol maksézén, gerek aday wo%ngmdere,l egearndlknse
i stedi kl er i adayl ara oy verebilmeler:i y
he¢ kmgn, yorum vyoluyl a Yasaneén yeéererl ¢ ¢

68

D.5.D., E. 92/4035, K. 93/3177, KT. 16.09.198€1D, S. 89, 1995, s. 277
287.
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rekt°rl ¢k yapmék ol anlara da wuygul anmas:
i fadel eriyle a-éklayarakj]¢sfen kdOmasyu Klkain
d°nem rekt°rl ¢k yapanl ar én rekt?©or adayeé
engel ol madé] é ®sovukamadalkir méat @ra g°r e
tari hli ol an bu karar, kazanél mék hakl ar é
isabetlidir.

Daneéetjayenci |l er | e ilgili verdi i bir
durdurul masée kararénén wuygulanmaseée ile Db
ol muk bir °Jrencinin, yeniden 2. séneftas
ol ayénda, doj muk bir hakkémumunaert ar af edi
gel mik °Jrencinin 2. sénéftan belgeld] dur
nesafet esasl aréna ve hukukun genel i1k
et mi’ktBu kararda kazanél mék haklaréen kort
il kel erinden de wgdararl anél déjée g°r ¢l mekt

Yine ayné konudaki bir bakka karareéend
tanénan Anadolu Liselerinde paraséz yatél
genel gede yapélan bir dejikikIlikle ortad:
il kesine aftkéré bul muktur

Bir baknleand& ari & e, |l i sans¢st ¢ Ej i tim
yapeél an yabance di | sénaveé (KPYDS) il e
yeterlilik sénavéna girmemik eski °Jrenc
Afobjektif hukuk d¢gnyasénda meydana gel en
yapanbu d¢zenl emel erin eski d¢zenl eme uyar
stat¢se¢e devam eden bireyl eri de Kkapsayac
y°netmeli k uyarénca kayeét yaptéran ve °]
yeterl ilik sénaveénée ver manrindat] rsémeci |l er i
edil emeyecef i ffi Bunmad e g rtemi gt at ¢ i -inde |
haktan s°z edil emez

% D.1.D., E. 92/224, K. 92/238, KT. 13.07.1992, DD, S. 87, 1993,-6662

° D.8.D., E. 71/1678, K. 72/2522, KT. 04.07.1972, DD, 3091973, s. 329
331.

" D.8.D., E. 84/193, K. 84/1519, KT. 05.12.1984, DD. S5881%5, s. 293
295.

2 D.8.D., E. 96/3847, K. 97/2153, KT. 17.06.1997, DD, S. 95, 1998, s. 506
510.
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Danéktay memurl arla i1l gild@i verdi i bi
hako, Afkazanél mék hak ayléejeéeo ifadelerin
°neml.i bir bayeme béeVvI et Memur | ar é Ka
uygulanmasé ile ilgilidir 657 sayeéel é ka
derece Ve kademel erinin neye g°re be
dejerlendirileceji, hi zmet sénefl aré gib
ol duk- a genbikr kdpzsaml @&medi r .-d Bu maddeni
féekraseéenda memur i yet séraseéenda ¢St °7
derecelerinin, memuri yete baklamadan ©°nc
ol an emsallerini akmamak kaydeéeyl a, ¢ st h
¢czerine dathrai Yentctee ngpeem en sg¢rel eri ni de ek
kademel erinin dejerlendirileceji d¢zenl er
d¢zenl eme ayné tahsili ayné anda bitire
y°n¢égnden her hangi bir farkl el ek doj mama
gergkee bitirdiiji yéksek®jrenim bakl ange.
suretiyle dejerlendirilen davacénéen y¢kse
I -1 n kédem veril mesi v e bu kédemin i nt
yolundaki ist®mini reddetmiktir

Danéxktayo6én bime mugr®lraervédne n dijerine at
konusunda en -0k ©°nemsedi]Ji ve asél i1k
kazanél mék hakd1arén korunmaseédeér

Memur |l ar én nakl en atanmal ar é il e i1 gl
kanunun 76. maddesi uygul anere. Bu madde:
kazanél méecx h a k ayl ek derecel erine uygur
atayabilir Danéxtay, idarenin, memur |l ar
uygun ol ar ak, kazanél méex hakl ar éné kKor ul
i K1 emi ni hukuk&& uAkgsuinn ea dedtmamaeded® & rra s é nd
 D.5.D., E. 89/1622, K. 89/1953, KT. 16.11.1989, DD, S:798 1990, s.

252255,

" D.5.D., E. 96/1272, K. 97/1118, KT. 27.05.1997, DD, S. 94, 1998, s. 350
356; D.5.D., E. 91/4040, K. 95/1374, KT. 10.04.1995, DD, S. 91, 1996, s.
461-465.
> D.5.D., E. 94/6864, K. 95/428, KT. 25.01.1995, DD, S. 91, 1996, s. 511
515. Ayné y°nde bkz. D.5.D., E. 96/ 976, K.

S. 103, 2001, s. 42430; D.5D., E. 98/1619, K. 99/1756, KT. 26.05.1999,
DD, S. 103, 2001, s. 424R7; D.5.D., E. 92/700, K. 95/1461, KT.
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°ng°r¢len kazanél mék hak ayl ek derecesi

i kKl emini hukuk& aArkeeak handnutkay,r at ama i
hukuka uygun ol ar ak nitelendirebil mek [
maddesine uygun ol masame&theaer. ZAayma&n zyaeanaerdl
bu madde il e idareye tanénan takdir yetHk
gerekl erine uygun ol ar ak vV e hukuken ge-
kull anél masé gerekti i fi bir-ok kararénda

Danéektay hatale asaril exikeagihigbkbiri Rai
nuna ayker e ol ar ak g°reve al dej é me m
|l dur mayanl ar én g°revine her zaman son
resini dol dur muck, asal eti tasdi k ol
K ol andearsan gveareiviileemayeceiji s a
g°reve baklayan memurl arén i se, h
tesis edildiji i-in g°revlierine he
i -1 n bel gel erin sahtebavijinin sab
[ dojruluju konusunda kesin
°revine son verilemeyecejini
i inin burada ®fygul anmaseé
iJer idar’ i K| eené er de ol duj
a da iyiniyet asel ol up, kazaneé
runacakteér .
y D
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18.04.1995, DD, S. 91, 1996, s. 5881; D.5.D., E. 91/3960, K. 92/2707,
KT. 21.10.1992, DD, S. 87, 1993, s. 33%47.

® D.5.D., E. 92/1792, K. 95181, KT. 28.03.1995, DD, S. 91, 1996, s. 536
538.

7 DKDDGK, E. 93/297, K. 93/231, -KT. 09.07.19
102. Ayné y°nde bkz. DKDDGK, E. 97/699, K.
DD, S. 100, 1999, s. 483; D.5.D., E. 97/2136, K. 97/2986, KT.

11.12.1997, DD, S. 96, 1998, s. 1994; D.5.D., E. 96/1345, K. 96/2819,
KT. 25.09.1996, DD, S. 93, 1997, s. 3837; D.5.D., E. 95/1960, K.
96/3949, KT. 19.12.1996, DD, S. 93, 1997, s.-288; D.5.D., E. 94/6864,
K. 95/428, KT. 25.01.1995, DD, S. 90, 1998, 567571; D.5.D., E.
98/2342, K. 99/853, KT. 07.04.1999, DD, S. 103, 2001, 54830

® D.3.D., E.81/83, K. 81/100, KT. 28.05.1981, DD, S:4%4 1982, s. 7-Z5.
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hak doj wrankazb.u Akl emin bir -ok tesir ve n
ve idarece kanunsuz bir terfi i Kl eminin
kabul etmenin istikrar il kesiyle bajdaxkté
amjmetakddirdet er

c

memur hakkénda kanuna uyg
sSuz

idare taraféndan Kkanun t e iin ger.i a
a-eéekl & mbpanéktay yeni tarihli bir karareen
kararéndaki Aimegt eaddit terfilero i fadesi
yapeéel méxk dlamed enase a@rerekti]ini bunun da
ettijini M fade etmiktir

Danéktayo6én 1973 yeéelénda aldejeée bir
karar éna go°re idar e, kanunsuz ter fi vV e
mebl aj é, yokl uk, a- ek hatweyg hileslemur un ger -
hall erinde S¢re aranmaksézeéen, her Zzaman
i stisnalar déekénda kalan hataleée °demel eri
yapéeldejée tarihten itibaren Blaklamak ¢ze
Bu karar da bne,l iot i dPeae m@®@® gYer ¢rl ¢kte ol a
Kanuntobneuni rl ediji idar’ dava a-ma s¢re
génegmegzde yeéererl ¢kte bul unan Kdar ~ Yar g
dé¢zenl enmi K genel dava a-ma sSs¢resi ol an
gerekir.

Bir bakkkRabDanertday bu i-tihadé birl ekt
gén ge-ti kten sonr a hat al é °demenin i st

® DDDGK, E. 52/ 15, K. 52/ 244, KT- 26.09. 1952,
40 . Ay nbiz. BDDI, &.74/61, K. 74/455, KT. 12.04.1974, DD, S.

16-17, 1975, s. 121 2 8. Benzer bir bakka karar énda
kanunsuz terfi i Kl eminin tesisinden sonr a
de yapél mék ol madéjéndan dbhaydastkheanél meé
prensibinden s°z edilemeyecejini i fade etn

70/5147, KT. 14.11.1970, DD, S. 3, 1971, s.-3638.

8 D.5.D., E. 99/1909, K. 2002/3361, KT. 24.09.2002, DKD, S. 1, 2003, s.
194-196.

81 DKBK, E. 68/ 8,12.K973,0D3 3. 144, 197K, 5..182982 .
Ayné y°nde bkz. DKDDGK, E. 92/14, K. 93/ 38,
1994, s. 7474.

82 521 sayelée m¢lga Danéktay Kanunu i-in bkz.
11896.
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verilerek, sakat bir ikl emin, bundan yar:
dojurmasa da bunun kikiler iariénn dojurduj
korunmaseée gerekti]i sonucuna varél méxkter
yarareée ve kamu d¢gzeni ile senérl & ol dujur
vV e k amu yarar ene i hl ©I eden vV e bozan
s¢rdegr gl mesinin mgmken olkneardée jiémlée miknor u mq
de¢zel til diji tari he kadar hgi 1 ki ki i -
sénérle kalacajénen kabutl edil mesi gerekt

Bu Danéxktay karar é yukareda veril en
kararl aréenén sadeceekanunsygz2rierafliéenmaséan
dej il , tem ger i alma iklemlerinde uygul
ortaya koymaktader.

Danéxtay imar il e il gild@i konul arda ver
hak il kesine sék-a bakvurmuxktur. Bu kar a
o anlaren ©°zel bir yeri vardeéer . Bir kar al
i ptalinin inkaat ruhsaténéen kendilijinder
hukuken ge-erl. i nKkaat ruhsaténa dayal e
ilikkin iklemindmpunuai &% Hukkrardaéi Bt i un
kazanél mék hak il kesinden a-éeék bir Kekil
derece mahkemesi nin karar énda s°z edi | |
i ptalinden ©°nce hukuka wuygun ol arak ver.i
i nkaaténerva hlagillriénén korunmasé s°z k o
benzer bir bakka kararénda inkaaténé r uhs
yapé kullanma izin belgesi alan davaceéeneé,]
konusu ol madeéej é, i nKkaatén uwuamdakul |l anél abi
davacénén kazanél méek hakkénén dojduj u, i
edil mesinin inkaat ruhsat®née etkilemeyece

%  D.5.D., E. 94/7834, K. 97/2030, KT. 09.1997, DD, S. 95, 1998, s. 308
313. Ayné y°nde bkz. D.5.D., E. 96/ 1234, K.
S. 97, 1999, s. 32836.

8 D.6.D., E. 2001/4142, K. 2002/5462, KT. 21.11.2002, DKD, S. 1, 2003, s.
252-254.

8 D.6.D., E. 97/6294, K. 98/5931, KT. 02.1998, DD, S. 100, 1999, s. 265
266.
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Bir bakka kararénda Kmar Hukukudnda r
yapéména baklanélan inrRaandknkawonbaéeltmgr s
hakl arén dejerlendirilme$inBhrzbawukhu ol
kararénda bu seviyenin subasman seviyesi
seviyesinde inkaaté bulunmadéjéndan kazan
hekmett!mi ktir

Bir diaeéndka fnkazanél mék hak ancak yas:s
ol arak tesis edilmik ve iyi niyetle el de
Ma hkemes.i kararéyl a, i ptal edi | diJi bi
dayanélarak idarece verilmik nolan yapé
ol madeéej e, dol ayéséyl a bu i Kl emden yar al
kazanél mexk h a k sajl amayacaj é tartékmaseé
kararénén kamuoyuna duyurul maseée tarihinde
bul unan bir yasa h¢kmegne eatgsenar ak h ak
et memesi gerekirken, aksine bir davr anécx
ol masé nedeniyle iklemde a-éeék hata ol duj
edilen ©bir kanuna dayanélarak verilen yé¢
dojurmayacajéneé ivleed e@jairreic®Bi fg@de at minatbi r

Bir dijer karar énda kazanél méxk h a k I
sajl amaya el veri kIl nesnel kurall aréen bir
dojan ©°znel hakkén korunmasé anl aménda ka
tanéml améekbi kahakéebméw®z edebil mek i -1in
d¢zenl emeden °nce y¢regrl ¢kte olan kurall
fiilen el de edilmik ol masé gerektiJini i
ruhsatl aréenén gerekl:@ i ncelehnve ve araxkter
yer i -in verildijinden, i Kl et meni n devi

% D.6.D., E. 98/5103, K. 99/4284, KT. 05.10.1999, DD, S. 103, 2001, s. 588
589.

8 D.6.D., E. 94/1291, K. 94/3810, KT. 26.10.1994, DD. S. 90, 1996, s. 676
677. Ayné y°nde bkz. D. 6. D.993, Db, 93/ 54,
S. 89, 1995, s. 30915; D.6.D., E. 80/34, K. 83/438, KT. 27.01.1983, DD,
S. 5253, 1984, s. 31:815; D.6.D., E. 88/2768, K. 90/484, KT. 28.03.1990,
DD, S. 80, 1991, s. 23B38; D.6.D., E. 80/932, K. 82/4283, KT.
16.12.1982, DD, S. 581, 1983, s236-239.

% D.6.D., E. 91/749, K. 91/2306, KT. 06.11.1991, DD, S8841992, s. 416
420.
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ge-erl il iJini yitirecefj.i vV e i Kl et meyi
hakkéndan s°z edil efheyecejine karar ver mi

Danéktay davacénén TRT genel me¢der |l ¢ ¢
il i kemnna KkKiger ek - e ol ar ak gesterdiiji seb
atanéerken de idarece bilinmekte ol duju,
getiril mesinde engel tekkil edip etmedi]
al énmaseé gerektiji, bir ysorra by - ay S¢rey
sebepl erin davacéneén g°revde tutul masén
iddi aséne i darenin betenl ¢7 ¢, devaml él e
korunmasé il kesine aykereée buffarak dava k
Buna g°re idare bir ay&larasr éayvétmacendar ¢i°
engel ol acak bazé sebepleri (bil difjJi hal
I Kl emi ni ger-eklexktirdiyse, bu karareéenén
bel I i bir Zzaman ge-ti kten sonra atama
kazanél méxl ihme [yaolé na -iahd &kt ér .

[0 KAZANI LMI k HAKKI N KORUNMASI

A KAZANI LMI k HAKKI KORUYAN KLKELER

Kazanél mécxk hakkée koruyan il kel er, h
yéreéemezl i ko, idar’ i stikrar vV e idar’ i K
dokunul mazl éjée il keleridir.

1. Hukuk Devleti

Hukuk devleti il kesi, idarenin hukuk
Hukuk devl et keyf’ kurallara g°re dejil
edilen bir devl et rejimidir. Hukuk devl e
yeti nmez. Bunun yanéndér .k ouwukuy ku d&Keuwlad tai |
anlayékeénda devlietin t¢emfaaliyetleri huk
8 D.10.D., E. 2000/2114, K. 2002/3458, KT. 01.10.2002, DKD, S. 1, 2003, s.

402-406.
DDDK, E. 75/101, K. 76/1, KT. 09.01.1976, DD, S.-22, 1976, s. 133

166.
TAKYI LMAZ, S . 53; ERDOJAN, s-BKEBENEROJLU, S .
AKG| NER, S . 4 3 ; G¥ZLER, -TAN b8 36, 56; G¥Z, B|Y

40

, C.
38; G| NDAY, Meti n: Kdare Hukuku, Ankara 200C¢C
40 ; ONAR, C. (. S . 139; ¥ZBUDUN, Ergun:
Ankar a 1995, S . 89; ¥ZY¥R,| K, Kdar e Huk uku
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¥te yandan hukuk devl et kavr ameée, e
g¢evencel er sajlayan devl et d¢zeni i -in
¢l kede egemen ol an huikkike ddeendar eeel kael
idare edilenlere hukuk ge¢venl iJi sajl ama
geni kK ge¢venlifgi sajlayan insan onuru, ad.
sajl amayé ve ©Odil bir hukuk sistemine da
kendi sine®*ama- edinir

Hukuk devletinden s°z edebil mek i-1in
unsurl ar var dér . Bunl ardan Vi ri de kaz
Kazanél méek haklara saygeé, hukuk?’ géevenldoi
il kedir Hukuk g¢venliji,okarzmaséme&Kk huk.

gerektiri. Kazanél mék hakl arén korunmasé ve s
devlietinde bulunmasé gereken mutlak bir
i -inse bir®ygsgkeml ol ¢kter

Mukbil: KdiKrdea r H-uXeaksl)g ENot | ar &, (¢ojaltma),
1977, s. 3.

 AKYILMAZ, s. 53; ERDOJAN, s. -84; EROJLU,
BKLGEKG, NER, S . 4 4, G¥ZLERAN£.I,53; G¥Z, B]Y
S . 38; G¥Z, B]-YUbKgWht KANgegf Kdare Hukuku, C.
Yargél ama Hukuku, Ankara 2003, S . 3; G! NDA"
¥ZBUDUN, S . 89; S¥ZER, S . 553; TOLON, S . 17

% AYM, E. 63/138, K. 64/71, KT. 11.12.1964, AYMKD, S. 2, 1991, s.-256

277; AYM, E. 69/60, K. 70/8, KT. 10.02.1970, AYMKD, S. 8, 1991, s.
202210; D.1.D., E. 91/211, K. 91/289, KT. 04.10.1991, DD, S884
1992, s. 2&7; YHGK, E. 87/2860, K. 88/232, KT. 09.03.1988,
KUNTMAN s.589 6 dan nakl en.

“ AZRAK, Pl kg iAnayada KMalkdme®inénkKptGer iy

Yeremezlijio, Anayasa Yargeéese 1, Ankara 1
Yayénl aré No: 4, S . 166; OJURLU, S . 37.

® KUNTMAN, s. 587: OJURLU, s. 39: TOLON, s. 1
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2. Geriye Y¢remezli k Kl kesi

Geriye ye¢é¢reéemezlik iIkcbasri,dd]drauyea hukulk
kazanél mék haklarla i1l gili ol up, kazanél n
il keyi ortAya -ekarméxktér

Té¢rk hukukunda da geriye yeéereéegmezl i ko
i -in uygul anmaktadér . Bunl ar idar’ i K
Mahkemesincev er i | en i pt al kararl areée ve Danéxkt

karar |l a dér

é
e yéréemezl ik il kesi, doktrinde,
e glrecek buge¢nden bilinmeyen
eyeceji, dol ayéseéyl a ol ayl ar a,
én uygulanacajé temeline dayandeé
n s°%z konusu ol duju durumlarda pe
ol duj u il eri S¢r el megkt gr. Bunl ar
, kazanél méxk ha&kr i vekekli knadéen °
ter

i idar’ i Kl eml erin veya kanunl ar én
i rememesi , sahip ol ma kavraména

(D|—13'—)\< -

n —ToxXXOTOK

DO CC D

< = = = X =
—

A

t

én dojduju yan ki ki tarafeéendan el de
rel amaytamelf € ha- &mmédlurhaze bir zorunl ul
n
t

x T o

, o] hakka sahip ol an ki kilerin
irilebileceji veya ortaiigan kal dér él
kavraménén anl améené ortadan kaldéreéer.
i nikn,e hukuk mantéjé y°n¢gnden, hakl ar
¢ haklar dojduklarée andan itibaren,
m
I

o X oD
~ O3 0O TO

=k
m-_>

séz bir varl éja sahip olurlar. Bunl :
enebilecejini kdp#€r edbmek, bu ger-ej

Bu a- ekl ama ger -ekten de kazanél meéx
a-eéseéndan tat min edicidir. ¢¢nkeg Okazaneé
sorusuna da burada mant éksal dayanakl ar |

®© T e
<X/ S o
= =

®OJURLU, s. 43Cl| aRldeCl ,Lelseafiondament aux M®men
Jurisprude ce Admini strative, Pari446deéfaos, S . 35
naklen.

 AKILLI OJLU, Ekonomi k Alanda, s. 42.
® DUGUKT, s. 231, BIYIKLI, s. 1006den nakl en.
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ol ma kavraméneén vV e hukuka kge¢wme n il kesi
korunmasénda °neml.i r ol oynadéjé g°r ¢l mek

3. Kdar” Kstikrar KIl kesi

Kdar istikrar il kesi, hukuka aykeér e
gi bi durumlarda bu i Kl eml er den doj an h a
yargesal kararl ar ma¥mgeKdarn’iribmikrdr,r Hu
géevenlijJinin gereklerinden biridir. Kdar ’
keyf’ ol ar ak dejiktiril memesi, b°yl ece
g¢evenerek gelecekl erini pl ©nl ayabil mel er i
kul |l ameéel 8birl ibakka anlamda idar’ i stikra
durumlarén korunmasé a-éséndan °neml:. ol
g°sterilmesi, d¢zenleyici i kKl eml erin geri
-elikmeme gibi beklentflerin g°z °n¢gnde t

Ktsi kr ar il kesi, devl etin geveni b irli]g
kavramdeéer . Danéktayoba ge°re il gilinin ge
ol maksézén aradan uzunca bir zaman ge-ti k
ortadan kaldéerél mase i Riaradai staizkarnagr miek k e
hak kavraméndan a-ék-a s°z edil memik de
il e kazanél mék hakken kastedil diiji a- ekt
isti krar il kesi il e korunmaktader.

% OJURLU, s. 190.

W ATAR, s. 99: AZRAK, A. 'l1k¢: Umum” Kdar ™ U
Ceki tdk SHHiuktemlerinde AGeIiKimi, DokAtora T e z
Hukuk Fakg¢l t €i8,; ERDOI AN, X327 97; OJURLU, s.

101 D.8.D., E. 81/1063, K. 82/922, KT. 24.06.1982, DD, S4881983, s. 276
277. Ayné y°nde bkz. 20KB2200.1979D, 78/ 1755, K.
S. 3839, 1980, s. 272 7 2 . Danéktay benzer bir bakka keé

kanuna aykeéré bir i Kl emi ni bile ¢zerinden
yarattéjé hukuk”™ sonu-larén korunmaseénén ic
ol dmgu i darenin kanuna aykeérél éjéndan bahis
davranékéna dayalé ol madéejé t&akdirde her z
edil emeyece]ini i fade etmi ktir. D.10. D. ,

13.02.1985, DD, S. 661, 1986, s. 44@42 . Buna karkéel ek i gili
hil esine dayal é iklemlerin, idarece her za
i stikrar il kesini zedel emeyecejine karar \Y

85/18, KT. 15.01.1985, DD, S. @1, 1986, s. 37378.
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Ayné y°nde bir dijer kararnenda Danékt a
g°r e, idar e, ilgili ki kilerin kazanél méecx
i Kl emlerinde -elikkiden wuzak ve tutarle
Il kesi ol arak tanémlanabilecek bu il keye
yo°nden i s a'ffediyarédkda dad ur .isti krar il kesinin
yapmeéekter . Buna g°re idar’ isti krar il ke
hakl aréneée korumakla ye¢kemle¢eg ve i1kl emlerir
ol maséder . Bu tanémda a-ék-a belirtildifji
gerejince kazanél mék haklaré korumakl a y/¢
il e kazanéel mék hak il kesi araseéndaki baj
h a k kavr amé, Danéktayb6én yapteéeje idar’
ge-mektedir.

4. Kdar ~ Kel eSdloauir haKiéwiés Dokunul mazl €

Hukukun genel il kel erinden biri ol ar &
hukuka wuygun ikKklemlerin kaldéreéel mal areéenda
s°z konusu ol maksézeén ol ukan hukuka
dejiktiril membh&tadée. uygdhan i k|l emi ortadse
ayné zamanda kazanél mék haklaré ortadan
idar” i kKlemlerin kikisel sonu-I|larénén dok
sayél acakter. Bu il ke kazwaom@hdaexk hakl ar ér
ayné anlamda ®ullanél maktadeér

Hukuka aykeéeré bir i Kl emin kazanél méex
|l ehine yarattéjé hukuk”™ durumlarén il elet
m¢emkegn dejil dir. Dol ayéséyla belirli bir
hukukumldurén korunmasénda mekr % yararl a
korunmasé, yani bu hukuk’ duruml arén dok
gerekir. Bu dur umda da idar’ i Kl eml er

dokunul mazléejée i kesinden yararl anél ér

Danéktay bir kakahanda, hyb&l vk, ga¥f - e]
beyan ol maksézén yapél mék ol an hukuka ayk
yaratteklaré hukuk?’ duruml arén bel |l bir

192 p.8.D., E. 79/1871K. 80/2683, KT. 18.09.1980, DD, S. 43, 1982, s.
204-205.

3 Bl YI KLI, s. 105: OJ-60RTMOWQON,ss180.62;: TAN, s. 509
4 0JURLU, s. 19561, TORON,sTIBAN, s. 60
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idar’ i stikrar il kesine aykeéeré d¢kecejin
hukuka aykéré ol sal ar bile yargeésal bakuvt
hukuk?’ sonu-larénén korunmasé gerekir. B
sonu-|l arénén dokunul mazlejée ilkesinin doj
il keden a-eé¥%®-a s°z etmiktir

B. KDARCML KKK N GERK ALI NMASI NI N,

KALDI RI LMASI NIN VE DEJKKTKRKLMESKNKN KAZ
HAKLARA ETKKSK

Hukuka wuygun bir i Kl emin i darece ger
Jiktiril mesi ya da d¢gzeltil mesi, esas
,keml erine son Huekr utkeak  adyeknéerké& i nn K|l eml er
nyelerinde bir sakatl ék baréendeéerdékl ar

(¢}

é
ortadan kaldéeréel masé gereken iklemler
maml anmék ve sonu-|larénée dojurmuk bir t
kar méwer ol kil keimrlortadan kaldereél érken b
nénma¥% gerekir
Bir Danéxktay karar
em sonucu el de edi

: h

| e bu

L G e e ol

TR NG S

éna g°re, kazanél me

n bir hak ol up,

[ én fialder iesdii | imi ikKn i
a idareni hukuka a-ék-a aykeé
n s°%z edi emeyen hallerde sg¢t
bu d¥%hakmdanka?fanéldhdwe meiyece]

Ktir.

ay, kur al ol arak idar’ i Kl eml er i
meék hakl arén korunmasé veya i hl ©I i
rin ger i al énmasénén hukuka vV e

n
| e

akle

n

I

oo TTmx ~
O <o X

7\_
o
- N
o

195 D.1.D., E. 88/336, K. 88/355, KT. 19.12.1988, DD, S.764 1989, s. 74
79.

1% TOLON, s. 178.

197 'D.8.D., E. 74/4918, K. 76/376, KT. 03.02.1976, DD, S2841977, s. 343
347.
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d¢kecejinden idar’ i Kl emi n aga]jreé al énmas
yolunda kar'9rl ar vermiktir
Hukuka aykéré iklemler® i ©eath&r bumaman
i Kl eml erin geri al énmasé idarenin g°revi (
al énéncaya kadar ge-er | i bir I Kl em say
doj ur mas an éd ané Kk k da«k nitelijinde ol mayan
sonu-1| ar dojurmuk ve bu ikKleme dayanél ar
Kkurul muk ol abilir. Kdare hem sakat i Kl em
ger i al eénmaséna kadar dojurduju hukuk?’ S
nedenle istikraré sajlamak amaceéeyl a, ger
sénérl andér el maseé gerektiji doktrinde k a
kabule g°re'dava s¢residir
Kdar ’ i kKl emin kal déer &l maseé, idar I K
gel ecejeay@ahkelorkadan kal déerél maseéedeér Ka
i Kl emin hukuk d¢gzenine kattéejé normu gel
kal déer eér , ge- mi Ke dokunamaz. Dol ayeseéeyl
olukmuk hukuk” durum ve ™M ikkiler, kalder
Deji ki semebir idar’ i Kl emin hem gel ec
ortadan kal dér él maséneéeé hem de bu i Kl em
edi |l mesini kapsar . Bu y¢zden deji ktir me
h¢e¢kemlerine bir taraftan daeye®bi bir i da
1% D.9.D., E. 72/244, K. 73/880, KT. 19.04.1973, DD, S1821974, s. 441
442; D.3.D., E. 73/565, K. 73/562, KT. 18.12.1973, DD, S1841974, s.
139.
19 D.11.D., E. 73/2994, K. 75/1851, KT. 11.03.1975, DD, S2201976, s.
589591; D.12.D., E. 70/3129, K. 72/793, KT. 14.03.1972, DD, S. 8, 1973,
s. 333334; D.6.D., E. 69/8, K. 70/228, KT. 28.01.1970, DD, S. 1, 1971, s.
214-215.
10 AKSOYLU, s. 68; BIYIKLI, s. 106107, 124; DURAN, L¢tfi: K
Hukuku Mesel eleri, -%2;,anlGEBRKGDBK 4, S . 371

111

46

AKG! NER, s. 824; G¥ZLER, s. 342; G¥Z!B!Y!K
Hukuku, Ankara 2004, s. 360 6 ; G¥ Z |-TB\N,\C! IKs. 497499,

G! NDAY, -162;KARSTE®PE, s. 64; OJAN, s. 637; OJUR
¥ZY¥R! K, Ya19§ AN, ss123; TAQN, s. 180, 181.

¥ZY¥R| K, Yar ge, S . 191.
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ol acakteéer . Dejiktirme de kaldérma gibi, Kk
ol arak Yapélabilir

D¢zenl eyi ci idar’ i Kl eml erin dej i kt
d¢zenl eyi ci i KI emi n, es ki dé¢zenl eyi ci i K
hakl ara dokuehbhmayacakeée k a'h &hnkonedhi | mekt edir
Danéktay da d¢zenleyici idar’ i Kl eml er de
°nceki duruma g°re kazanél meéexk hakl ar én
vurgul™mecxteér

C. KDARC KkLEMKN Y Rl T] LMESKNEK

DURDURUL MASI NI N VEKAZPATNLLKMWKKN HAKLARA
ETKKSK

1. Yeé¢retmeni n®*Durdurul maseé

Bilindiiji czer e, idar’ I kKl eml ere kark
idar’ i KI emi n Yeéer ¢t el mesini durdur maz.
mahkemece bir karar verilmesiingerekir. Ma
icrasénén durdurul masé i-in verilen karar
denilir. Bu karat® ara karar nitelijindedi

2 DURAN, Letfis Kdare Hukuku Ders Notlare,
G¥Z}! B} Y| K, Y°netim Hukuku, s. 307; G} NDAY,
187, ¥ZAY, s .-124 7 9 ; TAN, S . 11
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23.11.1979, DD, S.389, 1980, s. 13945; DDDGK, E. 74/49, K. 75/543,
KT. 20.06.1975, DD, S. 201, 1976, s. 19297.

By konuda bkz. ASLAN, Zehreddi n: Kdar ~
Durdurul maseé, Kstanbul 1994.
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Kdar”~ yargé taraféndan verilen yg¢r ¢t me
rarl aré gi bi geriye y¢ir ¢y eusy hukuka ay
l eml er i tesis edil difji tarih i1tibariyl
rgesal i Kl eml er ol up, dava konusu I K
rumlarén yer 2l ¢7éen¢g sajlarlar. o
Doktrinde Yyér ¢t menion durdurul maseée kar
]I amaydcad &y asiégmtéan reddi veya —redden ¢
rdurul masé kararénén kaldereél maseée hal.i
l unul amayacaf'® ileri s¢rel mekter
Buna karkeéel ék Danéxtay, bir karareéenda
bir ¢st s énkékféan dgae -g°rri¢lleenn °d arveanncéin hrae d
Késénda, yeérétmenin durdurul masé kar a
Kan bu yeni fiil’ ve hukuk’ durumun Kk

sayél masénén adal et ku't@unharéna uygur

e eh&kradmar davacénén davaséné hakl eée kél
unmasa da bu davada verilmik olan yg¢i
ul anmasé sonucu davacénén kazanél méecx
kteéer. Bu karardan yg¢r ¢tanean nbidrur dur ul
anéel mecx hakkéeén var ol abil eceji vV e
ar®l abilir
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2 Kptali

Kpt al kararl aré idar’ i K1 emi tesis ed
kal déran, objektif, gene., geriye y¢rer n

Kpt al karame , k&kdarmargenrirydi dojru etki
arada yapélmek iklemleri de kendiliJinde
sonucunda iklem hi - yapél maméxk gi bi ol urt
etkil emesi , hukuk mant €] enén ka-énél maz
edi |l en hiukluk al anénda dojduju andaki dur t
denetlenit?

Kpt al kararéna konu ol an ikl emin, ge -
ve birtakém sonu-1ar dojurmuk ol masé dutl
Kekil de ortadan kalderéelpgaljanmapéad kar a
ilikkin bir sorundur. S°z konusu i Klem o
reddine ilikkin ise kural ol arak idarenin
kal madan i Kl em ortadan kal kar . Ancak i
reddedi | mi kK bulnenage-inmsetyemnierj i ryecen, i dar e
kararéna uyarak istenen kKeyi (mesel © izin
Kdare il gilinin istedif]i bu «keyi ver mek i
kal acaktér. Bu yeni iklemfr ¢cdekgeriye vy,
ipta | karar é, il gilinin i st emde bul unduju
kazanmék durumda '8l duju anl aména gelir

Kpt al kararl arénén geriye y¢rgeér nitel
Kkoyucunun veya Danéktayodeéen m¢dahal esi S
hukuken ve filenuyguanamaz duruma gel ebilir. Bazeé
i ptal kararénéen geriye y¢é¢regteol mesi hukuk

121 D.7.D., E. 81/3153, K. 83/3354, KT. 29.11.1983, DD, S:5541984, s.

263-267.

122 AKSOYLU, s. 67, 79; BIYIKLI, s. 120; DURAN, Meseleler, s. 396;
G¥ZLER, S . 330; G¥Z, B, Y| K, -24&°netsel Yar
G¥ Z! B! YTAK, C.ll, s. 556; KARATEPE, s. 257.

2 Bl YIKLI, s. 121; G¥Z!B!Y!K, Y°netsel Yarge,
TAN, C. Il, s. 556; KARATEPE, s. Z5258.

124 WEKL, P.: flLes cons® déun ac adm

guence t e
poOuUvoeér o, Jou et Cie Ed2206d1em2nakl ehl1l, Bl Y
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kamu vyararéna aykéré bulunabilir veya - (
a-abfilir

Danéexktay bir karar énda, ireglit a | karar én
i se de, davacéenén kendi i steji il e idarey
ayrél mak veya bakka bir g°reve atanmak gi
I ptal kararénén gerejinin yerine getiriln
il gilinin ydreinei klaemrtkesimg keadisep ve s¢bj
ilikkin késémlarén uygul anfiasmanén zorunl t
g°re i ptal karar énén ge- mi Ke d°n¢k ol a
edebil eceji dée¢kegneglebi i,

Danéxktay bir karar éndtimKidueoa ne kadar F
tesis edilmik olan iklemin iptal:i i -in
reddedi |l mi k ise de; kararén idareye tebl
zaman i -inde, idare taraféndan °jJrenci -
takém i kKl emlter .t Kpital edialvmilar eénda veril e
mutl ak kaziye texkkil edemi yece]ji ve i dar e
serbest olduju yolundaki idare hukuku kur
°Jrencinin Siyasal Bil gil ezanmakak ¢l t esi ni
suretiyle elde etmik olduju belgelerin
Danéektay Sekizinci Dairesince, a-é€eélan ipt
gerek-esine dayaneél arak geri al énmaseénén
yo°n¢egnde kalffarBwrea ng&rneévgandgpi bir iptal k
dah kazanél mék hak geri al enamaz

SONUC¢

Kdar e hukukunun en - ok tartékel an K
kazanél méek hak kavramé bu °zellif]i il e a-
Kavram ol ar ak kazaneéel mé kektifh rukuk yeéereéerl ¢kt
kurall aréneén ki ki sel bir i kKl eml e °©zel |
Kazanél méxk hak ancak hukuka wuygun i KI em
hakl ar dojrudan kanunl ardan da doj abil
25 Bl YI KLI, s . 123 G¥Z! B! Y! K, -254Y°net sel Yar

G¥ Z! B! ¥TAK, C. I, s. 580583.

126 D.3.D., E. 78/51, K. 78/199, KT. 09.03.1978, DD, S.-33, 1979, s. 207
211.

127 'D.3.D., E. 81/84, K. 81/87, KT. 14.05.1981, DD, S-484 1982, s. 7-79.
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an -ékardéjem moslGea kohuesyu kaz
esi i -in hukuka wuygun ©bir i K1 el
Ger-ekten de hukuk tarafeéndan
K hakkeéen, hukuka uygun i Kl eml e
erekir. Bok k®bnedbai i pi ni wetsude o
-ékmaktadeéer. Sonu - ol ar ak, k a:
anénda var ol duju ve uygulandeéje
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LKBYA OPERASYONU ¥RNEJKNDE AUCUKA YA
B¥LGEO UYGUIIAWE HUKUKK DAYANAJI

Yrd. Do-. Dr.” Selcen ERD
¥ZET

AfArap Baharéeo adéeyla bir anda Ortadoj
hal k hareketlerinin en °neml:i@ °rnekl erin
Li byadda gzl er °ne¢gne serilen kanl é S ¢ |
m¢dahal esine gerek-e olukturmuk ve RAUu-uUKa
bakvurul maséna neden ol muktur.

S°z konusu m¢gdahale ve u-uka yasak b?°
y°nelik bir tehdit algélamasénén ve kuvve
ul usl ar ar aasméa ybaa ryéektéerslaj lol madeéj énéen g°r ¢l
G¢é¢venli k Konseyi taraféndan al énan 1973 s

U-uka yasak b°lhqppeg att ag gleamadameri , pas
eyl em gi bi g°r¢é¢nmekl e birlikte, asker.
kuvvetle mulg me | bir ger¢é¢negm arz buetmektedir.
uygul amaneén dayanaj énén Birl ekmiKk Mi | | e
maddesi ol masé gerektijini tespit etmek n

ANAHTAR KELKMEhE®: Arap Cumhurivyeti,
Yasak B°l ge, LibyaKaparasy®md, ShAY9E0 eS&Kwnela

THE APPLI CATI ONFLOF ZONEBO AND I TS
LEGAL THEORY IN THE EXAMPLE OF LIBYA OPERATION

ABSTRACT

One of the most significant public acts named "Arabian Spring"
which has an immediate effects in Middle East has arisen in Libya. Th

Sel -uk | niversitesi Hukuk Fakg¢gltesi Mi Il et
¥Jretim | yesi



Libya Operasyonu ¥rnejinde fiU-uka Yasak B°l gebod

bloody period in Libya has caused a legal ground for international
public interference anFd yl eZdonteoo.a consul ta

After it has been perceived as a threat for peace and recognized
that the cautions without force has not been sufficieninternational
peace, the interference and the application oflp@one in question has
led upon the resolution no. 1973 which was taken by the Security
Council.

Although the application of nfty zone can be perceived as a
passive action, it is a ghly probable case that can be turn into a
military action. Accordingly it is possible to state that the resource for
this application must be the 42th. article of the Charter of United
Nations.

KEYWORDS: Libyan Arab Jamahiriya, N&ly Zone, Libya
Operatimn, Resolution No. 1970, Resolution No. 1973.

. GKRKKk

Ortadoj u, tarihin b¢gten denemlerinde,
°czell ikl eri vV e b°l gede yakayan i nsanl ar
y°n¢gnden g°sterdi kl eri farkl el ékl ar dol a
maruz kalan ve i stibkrrarbodrgaey Wl Imurkg us¢r ¢p

Ortadojudnun deji Kmeyen kader i, bu k
kokul |l ar e, demokr asi vV e i nsan hakl ar énd,
g°steren vV e nArap Bahar o adéyl a nitel e
kendi ni gestermi ktir, Tdn Wy Gatl &8,k 2800H &0t atna
mal | aréna el koymasé nedeniyl e, Mu h a mme d
satécée kendini ateke ver miKk; bu bireysel
altena alan s°z konusu halk?hareketl erini

' K!' T!' K Diliekky &@dakimel erin Ortadoju ve D¢nya
Et kil eri o,

http://www.tuicakademi.org/index.php/kategoriler/ortadogu/:832
libyadakigelismelerinortadoguve-dunyapolitikasinaetkileri,

(14.02.2012).

Ar ap d¢nyasénda yakanan en alk v ¢ k dej i Kim
ayakl anmal ar &, Tunus, Mésér, Libya, Suriye
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Yakanan Ilger ki i mes&lanl & -at éx
beraberinde getirmik; devl et gé -
her g¢n binlerce sivilin yakam

s¢recin yakandejeée en °nemlrima%knmalélrer den L
Zira, Li bya he¢egkemetinin i - kar ekekl k -er -e
dojusunda ortaya -eéeékan ayakl anmaye kanl
ul us| rarasé toplumun kuvvet kul |l anmaseéne
ol muktur
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Ayréent él e (bDEMKgZ8386.- i n bkz.
CEVKZ86EL-K KHY & 121.

CEVKZB87;¥ Zk KMk KR fKraafrd k,s e | S¢re-te
K's y a n | hapt/Adww.politikakademi.org/201/04/tarihselsurectelibya-ve-
bugunkuisyanlar/ (14.02.2012).
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rek®dsaikylagan Libya ¢zerindeki Ameri ka
bargosunu; 1992 yél énda Birl ekmik Mi |
rupa Birl ijJi a mth. a Uyguahaa rambargolark i p et mi K
nucunda yaklakék 20 milyar dolar zarar
ktaséna gel mi k; ¢l kedeki i kKsi zli k %30¢
kmék, maak art'éekBargedordel er mgwteur ne
r«kéet e kabsi elaertinmmkf epu s¢é¢re-te, Kadda
ekKtiren kabileler karar alma s¢grecindert
-1 ¢ bir toplumsal muhalefetin olukmasén

. LKBYA K¢ SAVAKI VE OPERASYON S} RECK
A. K¢ SAVAKI N ORTAYA ¢I KI kI
Devl et bakkanl arénén uzun s¢gren hoOkim

ve insan haklaréndan yoksunl uk gi bi neden
bakl ayép Ortadojudyu et kisi altena al an i
°rnekl erden biri kuklkuaeuz KHekbkmbyadd& ngh
ol arak bakl amaséna raj men, Kaddafi 6nin se
deji ktiren bu isyan, ¢l kenin AKaddafi yar
bl ¢nmesine héd&obat m@arldetrarii-his aivtaikbaar i y
done¢gKmeKLt &r .
Li byaddaki i syanl arén g°r¢negrdeki nede
Fet hi Terbil 6in 15 kubat 2011 tarihinde |
serbest berakél masé i-in Bingazi 6de yape
Y Libya, ger-ek anlamda ilk defa 1988 yél énd:
u-aj éneén Ksko-yabneén Lockerbie kasabaseé é
ki kinin °lmhasl anbhagééitepluumun g¢ndemi ne (e
s¢re-te, Lockerbie faciasé nedeni vyl e uzun
uygulanmék ve Libya adeta wuluslararasée il:i
yél éna gelindijinde, i Ki vandads&wéen Hol | &
hukukuna uygun ol arak yargélanmaseé kaydeyl ¢
reza g°steren Li bya, 200306t e devl et ol a
sorumlulujunu ve majdurl arén ailelerine ta:
Bkz. AKSAR, s. 4748-49.

1 CEVKsZ89.

2 ¥7Zk KMk KR fkTad raikh s e | S¢re-te Libya ve Bugger

http://www.politikakademi.org/2011/04/tarihsglirectelibya-ve-bugunku
isyanlar/ (14.02.2012).
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Kiddet kull anar ak blassnt &m Imeary@&an - kail rée-karféwn u
Libyaddaki Pemeinsluip kakil ereoé masé, isyanl
rejim karketée olan kabil Klaediahi savaté dhal
berakmayacajénée ve isyanceé kabilelere sav
iktidar dan dekl anan Kaddafi karkéte kabil el
ol arak g°rd¢klerini ve Kaddaf.i i stifa ec
edecekl erini d uy u rBmukglaazri dbé&dre. baxll aayyéasné yv ea
s¢rede bakkent Tr abl uslinlefet hageketinny an Kaddaf i
temelinde, i kti dar dan bdaéskkléa nvaen wien dsiirsnhee i
poIitikaIaréna maruz kalan kabilelerin ke
yattéejene yf . emek m¢mkender

B.OPERASYON S| RECK

Yukaréeda da belifrtkkBdkjiyégebiakkEinbyga
devam eden Kaddaf i y°netimine son veri.l
protestol ar, kesa s¢rede il ke geneline
d°n¢kKkmMrtsgagr.e-t e, muhalif gruplara uygul a
ADi renene a c € ntaeyyaec a js€azk!l 0a,n é riisNeen é z sakl ar
bul acajéez! o «keklvien doerktia yaa- é-kél katnéajléarieddi a e
sivil kayepdbi Uumonprosahametini g°zler ©°ng¢n
¥ Libyadnén sosyaAYHANa&/pyses @ Liibya KWkz Savacké:

Kaddafi Rejiminin Sonuo,

http://www.orsam.org.tr/tr/yazigoster.aspx?ID=15{74.02.2012).
“ ¥y7Zk KMk KR fkTadraikh s el S¢re-te Libya ve Bugeér

http://www.politikakademi.org/2011/04/tarihselirectelibya-ve-bugunku
isyanlar/ (14.02.2012).

> AYHAN Veysel, iLy & K- Savacké: Kaddaf i Rej i min
http://www.orsam.org.tr/tr/lyazigoster.aspx?ID=1544.02.2012).
6 USA Today,17.03.2011.

Y Bilgi edinmenin olduk-a g¢- olduju Libyady:
-ékarl aré olan ve dojtrathalluardeemén |iefnednelyemi
dayandeéer él mék; Ge¢gvenlilkrikkrsewyit mdathu . biBkagi
ARSAVA Faéidddru,sl arar as é Hukuka Uygunl uk Vo€

Tartékmasénda Bir ¥rnek Ol ar ak Li bya As k €
Adalet Akademisi Dergisi, Y. 4. 13, Nisan 2013, s. 54.
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Bunun ¢zerine, Birlekmik Milletler G¢
2011 tarihinde 1970asy € | &'® okyabriarrléi j i yl e al méktér. S°
kararda Konsey, Libya Arap Cumhuriyeti 6nct
Ve sistemati Kk Kekil de i hl al edi |l mesini
duyul an derin endi Keyi dil e getirmi«kt
Andl arnmas &b | . B°l ¢m¢gne dayanar ak, Kiddet
veril mesini ve hal kén mekru taleplerinin
ateéel maséneée istedi]i s®z konusu kararda Ko
Mahkemesi 6ne sevk ettijinin de alténeée -iz

1970 sayeéel é bu karar da, Li bya Ar ap C
ambar gosu u yKgaud daanfmadsnéi, n vV e yakeéen -ev
mal var |l ékl arénén dondurul masé ve bu ki «ki/
h¢kme bajBuankreerkaréan, Kaddafi dédnin siviller

son andér mak konusunda yetersi z kal abil ec
g¢nl erde daha sert yaptéeréem kararl ar énén

1970 sayel é kararén aleénmaséné takip
girikilen silahl e sald&rebayéepr, kBddeéekmi
Milletler G¢evenl ik KonseYyi pyaldé7idaMart 20
gel i kmel erin ulusl ararasé baréxk ve g¢venl

¢l kenin 6kabul 6 ve 5 iye ¢l kenin 6-ekim
Brezilya, Hindistan) oyuylal 973 sayél & Y KBdamrdre& miak mékt ér
Mill etler G¢venli ok Konseyi s°%z Kkonusu k
s¢rder ¢er ken, Kaddaf i de kendisine bajl e

g°stermemel erfini o emretmi ktir

1973 sayélé kararda Kéngeyekmesbyaddak
Kiddetin t @ér manmasé vV e aj er sivil kayéep
endi Keyi ifade et mi ktir. S°z konusu kar al

8 UN Security Council, SIRES/1970(2011adopted by the Security Council
at its 6491st meeting, on 26 February 2011.

19 UN Security Council, SIRES/1973(2011dopted by the Security Council
at its 6498th meeting, on 17 March 201

2 Kot kanl é BAmaibeha as é D¢nyanén K1 k Kr i
http://www.21yyte.org/arastirma/amerigaastirmalari
merkezi/2011/03/23/6135/amerisanrasidunyaninilk -krizi-libya,
(12.09.2013).
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geni kKt i-ka pi
il erin 197

p ki Ki vakal ar é, i Kkence
il s avre Isa ksltaerméa i hl al | er i k

0 sayeéel é karar én ger ekl

t
neén AV2 I I BO1l ¢ mg¢ -er-evesi
al atekkes a]Kamuma s dewaem sadaerd |
smara son veril mesi I stenmi Ktir.

Bu noktadan hareketl e, ambargol aréen el
l'1'i kl e Libyadyée y°netenl eri et kil eyec
arda °nemle belirtiénhkiKensayirbhu Bi r |l ek mi K
arla Libya hava sahaséneé u-ukKka yasak
el ik Kiddet. engel | emek i -in nger ekl
nacajé ifadesiyle genik bir m¢gdahale Kk
Bir |l Kmi Kk Milletler d:}/g,a/emg,dd(haﬂomyseeyié
ék yakan bu kararénéen ardéndan d
22 ¢l kenin kat éldéjé bu zirveder
karar -ékméxteéer.
19 Mar t 2011 géngé Ameri ka Birl exkik [
;mde@kic ul usl arar asé askeri k
0 p kaddafsdy;ozrewn | leanelna tbnué kKojper asyo
kg °yambHdmak obi t°dImernycki rer ek, r
nu ve Libya6nam K21L|byalelarér
K i S¢ére- ise kanl e ama -o0oju
g

an

yen °reé¢nt ¢ -izmi Ktior.,

yon g¢-1eri tarafeéenda
tari hi itibariyle NATOOG hamr
yasak maségeanuylgema de S
mesinden sorumINATOI mag
k bu operasyonun ama
°l gel erini ve sivill e

o~ o

A0 T
- — o

n
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NATO t araféendan, Birl ekmik Mi |
yekeml gl ¢kl er ¢stlenilmik ve u-
Libya hava sahaséndaki hareket/|

Yukar eda da belirtildii]i é
a- enkalna amaceé si vil hal kén korun
bakéel dej énda, sivil hal kén ris
s¢rece, el bette kateéelan devl et |
g%z ©°n¢gnde bulundckurhullage kuy gulu
olarak devam ettiril mesi m¢ mK ¢ n

Kar ar dojrultusunda Li byabo
d¢zenl eyen NATO, 7 ay s¢re ile
anl amda, devrim s¢r e ani néft 80 rEkia 204
tarihinde Kaddafi édnin °ld¢gr el m
Gévenl i k Konseyi 27 Ekim 2011606
Ekim 2011 tarihi itibariyle de
kal dér mekter.

V. AUCUKA YASAK B¥LGEo KAVRAMI VE H
DAYANAJI

Hava sahasé, ulusal hava sahasé ve ul
czere i kiye ayreleér Ulusal hava sahasé,
sahaséené belirtmektedir. ,devlgtlarinanan ul usl
hava sahase, bu devlietlerin egemenlif]Ji a
buna bitikik olarak yer alan i-sulareéen v
hava sahaséder. Ul us al hava sahasénda ge-
devletininétramgweaelemdnfadir

Dol ayéeseéeyl a, basit ve genel bir i fadey
bakka devlietin kara ¢l kesi il e buna biti
karasul arénén iszerinde bul unan ve Uu- ukl a
ol arak tanéml.amak m¢gmkegndegr
2 ALPTEKKN Gfikhap, Baharédnda NATO Etkisi \

Op e r a s hitm/fmwwotyrksam.org/genchbakis/a2781.htf26.03.2013).
# PAZARCI HYlseyli ararasé Hukuk, 10. Baské, Ank
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Genellikle hem ¢l ke devletinin asker:
hem de sivilleri kor umak amaceéeyl a bakyv
kapsaménda, kur al ol ar ak, belirlenen b°l
giri k yapmasé dahi yasaj eaj e hilalal anl am
edi |l diJi takdirde, uygul amayé et kin k el
ara-|larénéen etkisiz hale getiril mesi vel
tahrip edil mesi me¢ mke¢endeér .

Genel ol ar ak bakeéel déj enda, s°z konus
sahasénda é edeyvilneeti aynhava ara-|laréna y°
uygul ama, egemenlije ger - ek bir m¢ dahal
sahasénén de facto ikgal:@ anl améena gelir
uygul amasénén hukuki dayanajéna da dejinnm

U-uka yasakmadsLdmen ulyghkd lai dayanaj] éne
Mill etler Andl akmaséobdneén VIil. Bl ¢m¢gnde
Birlekmik Milletler Andl akmaséodonén VI I. I
ul usl arar asé barék ve géevenl i Jin Korunm
°nl emlerienvemyguhlamal aréné d¢zenl emekted
bakl eéca sorumlu ordan G¢gvenlik Konseyi 6di

Birlekmik Milletler Andl akmaséodonén VI I
maddesi nde, G¢évenli k Konseyi 0ne, ul usl ar ¢
bozul dujunu weydiibliirnisal d@ku bul dujunu
ulusl ararasé barék ve ge¢venlijin mu h af a:
tavsiyelerde bulunma veya 41. ve 42. madc
al @nacajéné kararl a®Rt éBanak ay ebtikri sii f avdeeryilleme

2 BOZKURT Enver, Bi rl exmi k Mihtlet IKavv&i stKeh!| ané mé,
Ankara 2003, s. 30CHINKIN Christine, i T h e Legality of NATOO s
Action in the Former Republic of Yugoslavia (FRY) Under International
Lawo, I nternational and Comparative Law Q
October 2000, s. 91KELSEN Hans,A Co |l | ecti ve Security and C¢
SelfDef ence Under the Charter of the United
in International Law (Ed.: Tarcisio GAZZINI/Nicholas TSAGOURIAS),

Burlington 2012, s. 789.

® Madde39fiG¢evenli k Konseyini babexeéehdajehmiu tveyal

bir salderée fiilinin vuku buldujunu tespi
géevenlijin muhafazasé veya yeniden tesisi
41 ve 42. maddel er gerejince hangi tedbirle
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maddede bir m¢eyyi de mekani zmasé °ng°r ¢
m¢eyyide mekani zmasénén harekete ge-irilr
ibaréexken tehdit edil mesi o, Afibaréexkeéen bozul
varl ej énén G¢egvenli ok Konseylarak t araf éeéndan
belirlenmekted®.

Anl akél acaj e izer e, 39. maddede G¢ Ve
fonksiyon y¢klenmektedir. G¢e¢venl ik Konse
bar @kén bozul ma s’evneay ay °snaell di ér gtaenh ceijtél ebreil i r
ikinci olarak da bu konuda tavsiyeled e bul unacak veya -°9z¢m i
°nl emlere bakvurul®c aBja&drea ékna rtaerh dv ér escdd K tm
bozul maséna veya saldérée durumuna il i kKki-
yapélan tespitin ardéendan, uygul anacak myg
Andlak manén 40., 41. veya 42. maddel erine g°¢

Andl akmanén 40. maddesindé ge-ici ted
Burada ama-, durumun daha da k°t¢ye gitm
bakvur maksézén ©°nlemek ve wulusl ararasé b
veya yeniden tesisi amaceéna bir an °nce
tedbirler -at ek ma durumunun ajerl akmas

tedbirlerdi®®. Zira 39. madde, b°yle bir durumda

% BOZKURT, s. .
27

Bar ékén hangi durumlarda tehdit edil diJini
ol duk-a g¢-ter. Bu durumu kesin kural ve K
Dejerl endirmenin yapél maseénda G¢evenl ik Ko

ol duk-a geni ktir.

2 AREND Antony Clark/ BECK Robert J., International Law and the Use
of Force, New York 1995, s. 4BOZKURT, s. 26;KELSEN, s. 788.

?* Madde 40 iDurumun vahimlekmesine mani ol mak
Konseyi, 39. madde gerejince tavsiyelerde
tedbirleri ka ar | akt ér mazdan evvel, il gili tarafl a
dejer g°rd¢j ¢ ge-ici tedbirlere riayete da
her hangi bir kekil de, il gili tarafl arén hak
hal el getir mez. rinKyeline getyilnenies ihalindee dbi r | e
G¢evenli k Konseyi bu noksané gereji gi bi naz

% CKVELB#e, iBirlekmik Milletler Texkkilaté Tar

enl ijin Korunmaseénda Zor | ama

Bar é«k vV e G¢v
MI erenl ar KKoulbvmhsé ve B u Kuvvet |l

Birl ekmik

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 65 Yel 2013
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barékén yeniden tesisinii-bal itratvmii kteil rer dB
konudaki tavsiyel eri araseéenda, Vi . Bol ¢nm
bakvurul masé&: dMabddeumabini inde, bu tedbir]l
belirtil memik ve tamamen Ronseyodin inisiy
Birl ekmik Mi | | eat4l. eve 42 Amadidelerindea s € 6 n é
zorl ayéeécé tedbirler d¢zenl enmi Kt ior . Zor | |
maddel er uyar énca al énacak kararl ar én b
edi |l mektedir Birlekmik Milleée&tler Andl ak!
G¢evenl i k, Kemsayl aréné y¢gregtmek i -in silah
gerektirmeyen ne gibi tedbirlerin al é@nmas
Madde metninde, ekonomi k ve siyasi i i KKk
deni z, hava, post a, targradfhyrénady o amamdn]
veya késmen kesil mesi bu tedbirler araseé
maddeye dayanar ak al enacak tedbirler S i

gerektirmeyecek, ekonomik veya diplomatik nitelikte olabilecektir.

42 . madde i de ,kudillaanlell anals@ewn¥e gerektire
i li kkindir. B¢ z eGglveemd yi &k gKPornes ey i 41 . ma
Dayanaj éo, Mi Il etl er ar as2¢ 1999,usk 21k B¢l teni

SCHACTER Oscar,iUni t ed Nations Law in the Gulf
American Journal of International Law, Vol. 85, No. 3 (July 19981454,

% CKBLEK, s. 1920; K! T! K¢! Mehmet Akif/ ERDAL Sel ¢
Birl ekmik Milletler G¢A¥h),0 kK Kokyanseyi Kar ar
2011, s. 22.

%2 AREND/BECK, s. 48;BOZKURT, s. 32.

¥ Madde 4- iG¢svenl ik Konseyi, kararlaréné yeretn
kul | se@mlémagerektirmeyen ne gi bi tedbirl erin
tespit Ve Birl ekmik Milletler cyvelerini b
edebilir. Bu tedbirlere, ekonomi k meéenaseb
hava, post a, telgraf eétabdyéenere damamemn| aay
késmen kesilmesi ile siyasi m¢gnasebetl erin

# Madde 42 iG¢svenl i k Konseyi, 41. maddede tespi
uygun ol mayacakl| ar éna veya uygun ol madék
h¢kmeder se, Kulvues | ag vaea ralsié] ibnarmuhaf azasée ve
tesi si i -in, hava, deni z veya kara kuvvet]l e
terl ¢ tekebbeigse ge-ebilir. Bu tekebbg¢se, N
Birlekmik Milletler cyel erii ntianr alfaééwad,andeni z
yapél acak bakka hareketler dahil ol abilir. o
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tedbirl erin uygun ol madeéej éna veya ol m
ulusl ararasé barék ve g¢venlijin korunmas
denizveya karakuvwkter i vasétaséyla gerekli g°rdg¢j ¢
ge-ebilecektir.

Yukareda késaca tanéemé yapélan u-uka )
hayata ge-iril mesi, pasi f bir eylem gib
askeri bir m¢dahal edi r. maisréean,é w-tkian yas
kel mak, ancak yasajé ihlal eden hava ar a
il e m¢gmkéegndegret kDol agesegh akuywyvetl er tara
yasajée getirilen ¢l kenin u-aksavar, rada
edil eceji gi byan yhawaa avgmbar é da VUl
dekereéelebilirler.

Sonu- ol ar ak, Uu- ukKa yasak b°l ge uy g |
m¢dahal e ol duj u kabul edil dijinde, bu
Birlekmik Milletler Andl akmaséodnéen 42. m e
et mek m¢®nk Zridegar u-uka yasak b°lge uygul anm
kull anél maséneé gerektiren bir tedbir g°
al enabil mesi i -in kabul edil ebil ecek y e
Mill etler Andl akmaséobéneén Vil. B°1l ¢m¢ne
Gewnéeg i k Konseyi karar énén varl éjeder . B©°
yokluju halinde u-uka yasak b°l ge, Birle
2/ 4. maddesi ni i hl al vV e hedef ol keye k ar
kull anéméodo anl aména gel ecektir.

V. LKBYA HAVA YAHWARI NMDAASAK B¥LGE
UYGULAMASI

AU- uka Yasak Bl geo, her ne kadar
bakéméndan mujl ©k bir kavram ol sa da, ©°ze
bakvurulan bir uygulama ol arak karkémeza

Saddam H¢seyin y°neti miasiéeémdaK®r f ez f
bakkal deran azénl éklara °zellikle helikop
dol ayéséyla wuyguladejé «kiddet, il k kez i
® Aksi y°nde g°@G¥&®ERi -MahKnbnkan Hakl arénén

Korunmasé ve Birl ekmik Milletler (G¢egvenl il
Al anéndaki Faaliyetinin Ul usl araraseé Huk u

Ankara 2009, s. 667.

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 617, Yel 2013
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2002, C. 8, S. 1, s. 31GRAY Christine, iFr om Unity to Pol arizat
International Law and the Usef Force against Il raqo, Europe
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Operasyonu vV e Ul usl arar asé
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yal ini ger-eklekxtirme arzus
°]l gede b¢yeék bir soykeéerém
mi K Mi l etl er G¢venli k Konseyi, 9 I
Cile Boanatherr s ek havaasaBaspndaakl ar éna
getirmik; Birlekmik Milletler u -

u-ukl ar bu uy 4 uwsl Mart 1083n mu a f tut
e gelindijinde Birl ekmiKk Mi |l |l et
é i hl &Il aedepé@an Sbepiru-ia kartl arda
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ar e sonucsui vilnenklay é pni &krt &am day ak an
iyl e Birl ekmik Milletler G¢egvenl
él & kararda, Libya hava sahase
: Libyadébnén wul usal hava sahas
fad enmekEgn. Bakka bir i fadeyl e,
Konseyi 1973 sayeél é& kararl a, S i
amaceéeyl a, Libya Arap Cumhuriyet:i h e
koymaya karar vermiktir.

irilen bu ye,saje&da twdbyambdmemal €K a
d©Ohi ol mak iczere i nsani yar deé meén t es
kol ayl aktérélmasé ya da Libyabdbdan gel en
tahliyesi olan u-uklarée kapsamayacajé kar

S°z konus4. kmparmnagmaf énda G¢evenliiok Ko
devlietleri, Genel Sekreteri bilgilendirer
veya d¢zenl emel er aracel éjeyla ve Genel
hareket ederek, Bi ngazi de d©rhé | ol mak ¢ :
tehdi di altéenda bulunan siviller:i ve sivi
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“1 UN Security Council, SIRES/781(1992)gdopted by the Security Council
at its 3122nd meetingn® October 1992.

“2 CHINKIN, s. 914; YAPI CI Mer v & Bokkmeam, Her sekodt e
ger-eklektirilen Askeri M¢dahal enin Ul us|
Ul usl ararasé Hukuk ve Politika, C. 2, No: 8

3 UN Security Council, SIRES/816(1993)gdopted by the Serity Council
at its 3191st meeting, on 31 March 1993.
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1970 sayéle kararén 9. paragrafeéena bajl e
al mak konusunda yetkilendirmicktir. 8 . p a
b°l gesel kKuruluel ar gBaadal éd¢zydmal emar ek et
devlietler, Genel Sekreteri ve Arap Devl et
bil gilendirerek, gerektijinde, Uu-ukK yasa
ger ekl i tem °nl emleri aldmak 8. ¢ zer e yet k
paragraflard K i yet ki ye dayaneél ar ak yapeél an u-
ge-er | i ol mayacaje da dé¢zenl enmi K bakk
paragraflarda verile yetkiler -er-evesi:r
u-uklaré, bu yasajén kapsamé dékeénda tutu

Libya ®PeanGijvenl i k Konseyi kararl aré i1
maddeye uygun ol ar ak °nceli kle Libyaddal
ve g¢venlik i -in bir tehdit oluxkturduju
al énacak tedbirlerin belirellendiijlidigar ¢l m
gi bi, Birlekmik Milletler Andlakmaséodneén
Konseyi °nceli kle Abaréexkx 1i-in tehdit, b
eyl emi o sayél acak °czel duruml ar é saptar
Konseyi, Li bya kr ikzairmaer éinldiak KAinnd | A&k 6 s & yn é
B°l ¢m¢gne g°re hareket ettijini a-éeklayar
ol arak yapmecx:; Birlekmik Milletler Andl a
alan 41. madde he kmegne dayanar ak, ul us |l é
korunmaseénamei | ikx&rivnml|l ul uj u gerej i, birt
al eénmaséne karar a bajl améekteéer . Bu tedbi
Cumhuriyeti o6ne silah ambargosu wuygul anma
-evresinin malvarléklarénén dondurul maseé
uygul adrumhaisnéna kt adeéer

1970 sayelée kararéen gereklerinin yerir
al énan 17 Mar t 2011 tarihli Ve 1973 say
Cumhuriyeti d6ndeki durumun wulusl ararasé ba
ol uktur maya devampeéeleméu j ive t eBd pil teik miyk Mi
Andl akmaséodédnén VIil. BO1l ¢ mg¢ -er-evesinde
der hal atekkes sajlanmasé ve sivillere
i stismar a son ver il mesi i stenmi Kt ir. B
Konseyi, bu kararla Libyaghva sahaséné u-uka yasak b©°l
sivillere y°nel ik Kiddet. engel | emek [
°nl emlerodoin aléenacajeée ifadesiyle de m¢gdah
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1973 sayeéel é karar , 41 . maddeye dayan
°zell ikl &t @atveer | @t mamun ARkete¢gye gi ttijgir
buradan hareketle de 41. madde uyareénca
kal déejéne a-ék-a belirtmektedir. Her ne |
42 . madde zi kredil mese de, cnkede ol ayl ar
belirtil mesi Ve VIil. B°1l ¢ m¢n -at ése al t
kuvvete bakvurul masé kararée g°z °n¢gnde b
sonu- Li-ppaaki- oRhge operasyonunun yasal
madde offdujudur

1973 sayel e ka-réak- amed mli amdeelnacdae] €éa gi bi
hava sahasé ¢zerinde baklatélan u-uka ya
sebebi, muhal i f hal k hareketinin bast é
Cumhuriyeti one ait hava ara-1laréenén dojr
ol ar ak kul banehmaosé& aya -ékardeéeje kayeéepl
birlikte, 1973 seiyél € kararla getirilen
Cumhuri yet i6r1e y°nel ik bir g°r¢ént ¢ -izs
bajl ayécé® n békawbtsé@l m, kararda belirtil
bu yasaj a ayker e davranél mase halinde,
m¢ mke¢en kél enméexkt eéer .

Nitekim, 1 973 s ay &8l.é plkaragmréarf énda, tek bak
b°l gesel kurul ukl ar ya da d¢gzenl emel er F
devletlerin, Genel Sekreteri ve Arpe v I et | er i Birlifji Genel :
de bilgilendirerek, gerektijinde, U- UK Y&
ger ekl i tem °nl eml eri al mak ¢zere yet kil
bakéna veya b°l gesel kurulukl ar ya da dg
eeno i fadesi sebebiyle Libyaddaki Uu- uK Yya
organi zasyonlarénén wu-aklaré ve dijer ask
edilebilir keélénmexkteéer.

“ Aynée y°nde ¢SCHMJTK Michaél N., bWizngs Over Libya:
TheNoeFl 'y Zone in Legal Perspectiveo, The Yal
Law Online, Vol. 36, Spring 2011,.s 4 8; Aksi i yPemdbébkg®r ¢k
G¥ ¢ E,R. 6667.

“ ¥Yrnejin NATO, direnik-ilere ait bir savack
ihlal etme s i nedeni yl e iARBAVA sH@r | amékt er . Bk z .

ESel -uk Shi Heksekt €B&gitsi, Cilt 21, Saye /M, vel 2013
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Bu dojru
sivillere |
yasaj éne de
operasyonda, Lib
getiril mik, Liby
ettremezh al e get i ri l

e, Libya ordusunu.l
Br évle Kaddafi g¢ - |
yelini en aza ir
hava savunma sSi st
hava kuvvetl eri bir s a

VI.LSONU¢

Li bya, A A
Kukkusuz. Lo
eyl a d¢zenl e
K ma l n
|l ar a

ap Bahareonéen en -ok etkil
ed 2 yéel der s¢é¢ren Kaddaf
n protestol ar vV e dev
u
u

o
3
o
o

k abyetlpil ralrean m «d eme oduw d
n m¢gdahal esinin temel
0 € g¢-lerin direnik g°s
ddet ve hatta Libya Arap Cumhul
ky°nudlliakn € b mas &, 1973 sayéel e Bi
Konseyi kararéyla Libya hava sa
| mesi ne neden ol muck; Li bya hava
ar dékéenda b¢gten u-uklara kapatél
tedbirler al énméxktér.

éda da belirtildi7Ji gi
olarak bakvurulan bu p [
del me potansivyeld ol an /
unsurkaoEamnak©°aktif bir m
ka a-édan bakelarak belirtil
, ay gl dmanéebnombar démana d°n
aline gel mesi de i htimal dohi i
y € skétyilfa, vy °an ¢ dekenegl dej éende

| maséneé gerektirecek b u t e
akmaseéeoneén 42 . maddesi ne dayandér é
unda uygul anmasé gerektiji tespi
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KKkLENEMEZ SU¢ (ELVERKKSKZ TEKEBB! S

Yrd. Do-. Dr. Murat AYDI
¥ZET
Kkl esemein °z¢nde failin su- texkkil ed
amaceéeyl a har eket et mesi ancak bu su-u
ger-eklexktiril me i stenil en neticenin ger
veya failin elveriksiz hareketl eri neden
istedi J i neticeyi el de edememesi bul unmakt
neticeyi i stemesi ve bu y°nde iradesinin
g°sterilen neticenin ger-ek|l ekmesi i mk ©n
Su-un varl ej endan b a hmadad hukukumuzl ece kt i r
a-éseéendan i K|l enemez Su-un unsurl are dej e
Ameri kan uygul amasé vV e doktrimni a-eser
bul unul acakteér. Ayréca hukukumuz a-ésénd:
ol ar ak dejer |l endi r i dama sincelengoek ek e n baze

i K|l enemez su-tan farkleleéeklarée ortaya kon

ANAHTAR KELKMELERt ekebby¢s, el veri ksi z
yokluk

IMPOSSIBLE ATTEMPTS
SUMMARY

In substance of the impossible attempts the perpetrator is
unsuccessful to gedvent. It can be two reasons of this failure: Firstly
there is no subject of crime, secondtypracticability of the act. In this
study | will discuss about the whether we can punish the impossible
attemps in Turkish Law. At the same time | will compaee Thrkish
Criminal Law System and American Criminal Law System about
impossible attempts.

KEY WORDS:Crime, attemptimpracticability, subject, absence

*

Sel -uk i niversitesi Huk u k Fak¢l tesi Ceza ve
Anabilim Dayesi¥jretim



Kkl enemez Su- ¢(sBl veriksiz Tekebb

|- GENEL OLARAK

A-GKRKK

Kanuni |l ik Il kesinin ger -eklekebi |l mesi
hareketlerinin su- texkkil ettijini bil me
kanunda d¢zenlenmik ol masé °nem arz et me
s°z konusu ol maktadeér ImRkese bsethareketi net i cesi
ger-eklekxtiren kikiler cezalandéreél maktad
kar ar al er bu karar é ger-eklexktirmeye Y
tamaml ar ve icra hareketlerine baxlar ar
edemezsebudurumdasa t exkebb¢st karkéméza -ékar

Tekebb¢sten bahsedil ebil mesi i -1 n i KI €
i Kl enen bir S u- ol maseé, failin neticeyi
hareketl eri ger-eklextirmesi, icra hareke
elinde olmayannedenl er | e neticenin meydana ge
kartlarénén ger - &kIlAenkcraeks it egkeerbebkensecknt ekda rrt |
ol an el veri«kl: hareketin s°z konusu ol mat
Konusunun bul unmamaseé halinde hareket.
sorumlubj u tartékma konusu ol acakteéer. Bu du
(elveriksiz tekebb¢s) karkémeza -ékacakt e

Bu a-éedan cezal andéreéelabilir hareket |
araseéendaki farkeéen belirl enmesi a-éseéndan
-%z¢ml enme sz ftneenk t adi r . Kkl enemez Su-
-2 z¢i¢méende ki kilerin herriyet al ane vV e k
edi |l memesi geXeken hususl ardeér

Kkl enemez su-un su- genel teorisindeki
yazarl ar i Kl enemez swublul dulknhapskahmdrnda eel

! HAKERK, Hakan, Ceza Hukuku Genel He kemler ,
s.407

2 HAKERK, s. 410 vd. ; ABGY KIEREN, MeAmméeét Emi n
YENKD] NYA, A. Caner , Ceza Hukuku Genel H¢ k¢
2012, s.603 vd.; CENTEL, NtMAFER, Hamide¢t AKMUTI| &m, Teérk
Ceza Hukukuna Girik, 7. Basé, Kstanbul 20
Ti mur , Ceza Hukuku Genel He ke ml er 5. Bask
KOCA, Mahmut} Z| L ME Z, Kl han, T¢rk Ceza Hukuku Ge
5. Baske, Ankara 2012, s. 363 vd.

3 ALACAKAPTAN, UJ ur , Kkl enemez Su-, Ankara (tarihs

78



G RKAN/ DENKZ/ BOZ

al énmasé gerektijini belirtirken bazé ye
ortadan kal déran sebepler arasénda dejerl
g°re i se i K|l enemez S u- tekebby¢s konu:
dejerlendiril med idliarakienk!| eéoneameg® rsgu- un,
i -erisinde dej il tipiklije &l an et ki si
Kkl enemez su-un nitelijine ilikkin bir d
tekebb¢gsen ol umsuz Kekl i ol arak dejerl enc
Kkl enseumeuzn °z¢,nde yer alan elveriksiz har
bul unmamasé di kkate al éndéjénda i KI eneme
tekebb¢s bahisl eri kapsaménda dejerl endi |
i fade &diTOW km.i¥5 kapsaméndaveekebbe¢gsen v
hareket kKarténdan yola -ékélarak iklenem
di kkate alénacak olursa burada i kKlenemez
dejerl endiren g°r¢kegn daha yerinde ol duju

B-KAVRAM

Kkl enemez S u- ol ar aaf umwz e lkeameayaen t abi
doktrinde AMuhal Su- o0, AKKl enmez Su- 0, |
Tekebbyg¢so, AEl veri ksiz Tekebb%sodo bakl ekl e
Bir yandan SuU-un i Kl enmesinin m¢ mk ¢ n ol
yandan da tekebb¢s] &mue umbadanebmegk maéezlse
i Kl enemez su- deyiminin tercih edilmesi g

Kanunumuzda I KI enemez Su- kavr ameé t e
konuyl a iLgili ayréenteéel e dé¢zenl eme yokt
kanunumuz tekebby¢sé ldhrgketem lifaglesikie n el veri K
kull anarak i kKlenemez su- kavraménén hukul
kabul etmi®k durumdadér
“* ALACAKAPTAN, Ujur, Su-un Unsurl ar e, Ankar a

Pervin, AT¢eg¢rk Ceza Hukukunda Su-a Tekebbyeés
Tezi, Ankara 2007, s.132

° ALACAKAPTAN, Kkl enemez Su-, s.19; AKSOY, s. 1
® ALACAKAPTAN, Kkl enemez Su-, s. 1.
" ALACAKAPTAN, KKl enemez Su -, s. 1,; BAYRAK

AKKl enemez Su- 0-4, 198, ¢d/meM, C. 34, S. 1
HAKERK, s. 4 ZBFER¢ EKEMUOEL s. 465.

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 719, Yel 2013
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Kkl enemez su-, ceza kanunu tarafeénda
°ng°r ¢l mgk bir hareketin yapél masé amaceéy
harekem veya Kkull anélan aracén su-un ol ukma
tehlikeyi meydana getirmek i-in elveri«kl:i
bul unmamasé nedeni yl e bakar éseéz kal mak
kKeklinde tanemlkiemakteadeésnu-sn- °zegrBdel fail
eden neticeyi el de etmek amacéyla harek
konusunun iszerinde ger-eklexktiril me i St e
i mk©nénén ol mamasé veya failin elveri«ksi
iczerinde el de et meekd eimeetmedsiij ibun eutninraekytia deélr
Fail in S u- tekkil eden neticeyi i st eme
bul unmaseéna raj men S u- tipinde gosteril
I mk ©n é bul unmamakt a I s e I KI enemez S
bahsedilebilecektlt. Bu durumlarda icra harekd er i n e bakl ayan f a
yanél makta ve bu yanélgédan meydana gel ¢

meydana gelmemektedir
I-KkK LENEMEZ SU¢UN UNSURLARI

Kkl enemez su-tan bahsedil ebil mesi -
ettijimiz gi bi hareketinnelyw&diugaui zI i ] i
Kartlarénén ger-ekl|l ekmesi gerekl idir. Bu
el veriksiz olduju hangi hall erde su- kon
tespiti ©°nem arz etmektedir.

A-HAREKETKN ELVERKKSKZLKJK

Yukaréeéda da i fade edi malldepinde gi bi kanur
tekebby¢s hekeéemlerinin uygul anabi |l mesi i -
bir su-u elverikli hareketlerl e dojrudan
aranmaktader. Bu kapsamda yapélan hareke
° ALACAKAPTAN, Kkl enemez Su-, s. 4. ; Ayné y°n.

ERMAN, Sahi r , Nazar.i ve TatbiKki Ceza Hukuku (

Basé, Kstanbul 19BRMAN .4BD4)DY NWMERKERK, s. 444
ARTUK-G¥ KCEWNENKD! NYA, s. 6ZABER¢ £EMUEL
s.465; DEMKRBAK, s. 422,

10 ALACAKAPTAN, s.31
Y HAKERK, s. 444,
12 ARTUK-GY¥ KCEMWENKD! NYA, s.617.
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tekebb¢s sorumbuonl kjabrkunmaséaaoneden ol acak
kanunumuzun bu d¢zenl emesi 765 sayeéel é k
el veri kl i vaséta kavraména g®re daha ye
Nitekim yeni kanun anl ayéke uygul amaneén
-er-evede <Sadmemed aar ad-ejhd su-un konusu de
iczere be¢ten fiil yo°negndeh bir el veriklildi

Kavram ol ar ak el veriklilik doktrinde
hareketin i st emi K ol duj u neticeyi meyda
ol masé «keklmektedig>. i Amdak eareketin neticey.i
kudr et her ol ay a-éseéendan ayr e ayr e d
durumdur . ¥rnejin su-un ikKlenmesinde kul
ki me kar ke, hangi Kartlarda hangi ama-1 a
ed veriklilijinin dejerl endi rKialvmeasiemde ©°ne
ni spi ol ukunun tespiti sadece ara- a-eéesén
kapsamda harekete ilikkin olarak da el ve
dejerl endir memiz me¢nek cdéd ¢grt.ar ¥ernmmai rkonl et
yapacaj] éméz cankurtaraneéen bul unduiju kal
-ocujunu deni zde bojulurken g°r mesine
bul unmamasé durumunda baba a-éséndan i hms

tekebbg¢s s°z konusu olumay saakeéejveendamr!| en
bahsedilebilecektir. Her ne kadar burada ihmal olsa da ihmal de ceza

hukuku anlaménda bir hHvedblWwadaihmal ar ak dej er
suretivyle ger-eklextirdiiji bu hareketin
el veri kIl i ol maidre.] eKsrPwy a nielbi kleicekbir back!

¥ 765 sayélée kanun d°nemi a-é&séndan konuya il.
ALACAKAPTAN, s. 61 vd. ; S¥Z, ER, Adem, Su-a Tet
s.191.

“ 35, Madde gerek-esi. ¥ZGEN¢, Kzzet, T¢rk Ceza
B a s k kara 2048, s.439; KOGA Z| L ME Z, s. 370.

» ALACAKAPTAN, Kklenemez Su-, s.61; HAKERK, s.
ARTUK-G¥ KCEYNENKD] NYA,AKBUG QDT ; Berrin, Térk Ceze
Kanunu Kle Kabahatler Kanununun Genel Heé k¢ mloo
Dekeénda KarowéhamkéKmakl enmesi, Ankara 2010, s

® ALACAKAPTAN, Kklenemez Su-, s.61; HAKERK, s.
TOZMAN, ¥nder, fiSu-a Tekebbg¢so, Yayénl anmameék

Y Konuya ilikkin olarak bkz. HAKERK, s.138 vd.
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yakéndaki o]l unun Yy ézZme bil medijini d¢
bojul maséné istediji i-in de¢ekte]je havuzda
Bu °rnek a-eseéendan da kanaati mi zce gar a
nitelikteki hareketi nei c ey i meydana getir mek a-ése
ol madéjé i-in ikKklenemez su-un varl éjéndan
baba <cezal andéreéel amayacakteér. Bu a-edan
elveriksiz tekebb¢sen cezal®andéréel acajé g

Harelet i n el verikliliJinin tespitine ili
g°r ¢kl er ortaya konul muktur . Bu kapsamda
go°r e, failin aracé kullanmaséna ilikkin
°l d¢rmeye objektifahaedanfaibveniddhaddhaoe
hi - sil ah al mameéck ol masé dol ayéséyl a S ¢
olabilir’®>  Bu g°r ¢k¢n kabul edilmesinin m¢mkegn
i fade edi |l mektedir. Burada s¢bjektif go

ger -ekl exktaptmejké ihamekytin yetersiz ol du
durumunda zaten bu hareket!l eri yapmay a
ara-|larén elveri«kl: ol duju s@%nucuna ul ak
S¢bjektif gor ¢Keén °cz¢égnde ol ayeén tekebby¢ s
dol aykarcgk at el veri kIl i ol mayacak bu neder
ebbg¢seén varl ej énda eb

b

i meydana

t ek n s°z edi | il ecek
duruml aré a-éséndan ir elveériksizlifJin
Netice yoksa yapélan hareké&musude el veri kl
ol dujundan fiilin tamamlanmasé i-in yapeéel
di kkate alénmayarak failin tekebb¢sten do
ifade edilmektedf’.

Konuyla il gil:@ il eri sée¢réelen bir di J
go°r ¢kt ¢samBa &lawer i K1 i1 i ] tespit edebil n
el veriksizlik Ve el veriklilik kategor il

y

Har eket mut | ak ol ar ak neti ce

B Klgili ©°rnejlekzi.lHAKKERK, olHarkaakn, Ceza Hukukund
Kavramé ve Khmal.i Su-l arén ¢exitleri, Ankara
Y Konuya ilikkin g°r¢kler i-in bkz. HAKERK, Khm

® HAKERK, s. 4-ZAFERCCAEKNVILETL, s. 4609.
2 S¥Z!ER, s. 186.

2 S¥7Z! ER, GZMAN&60. T

% TOZMAN, s.60.
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mut |l ak el veriksizlik dol ayéeyey!l a i Kl ene
meydana getirmemesinin sebebi aracen k u
konusundan dojan bir nedense nispi el ver
hareket neticeyi mutlak manada meydana getirme kudretine sahipse

el verixklilik s°z k o nus uarako drsemka kt ér . Kon
zannedil erek verilen kKekerin °]l¢me neden
el veriksizl ik s°z konusu ol acakken, me n :
silahén kullanél masé durumund® nispi el ve
Yine zehir verilen birisine verl en zehrin mi ktar ol arak ye
durumunda da nispi i mkansézl eéjén varl éj eéer
durumlarda ar a- neticeyi meydana getir me
rajmen somut olay a-éséhdamrhakaydedzIdaj a
bir -0k karar énda mut |l ak Ve ni spi i mk a
g°r meft eBiuz gor ¢k i mkansézl ej é derecel en
el ektiril mektedir. Hareketin soyut ol a
el veri kl il i7Ji dejer |l endi r, somuielayi yapeéel masé
a-eéséendan el veri kIl ol mayacak bir har eke
edilebileceji gi bi, soyut ol arak elveriKk
somut ol ayda neticeyi lneydana getirmeye e
yukareda veril esmywéekeadre] 2rhenpdirmede el ve
nitelendiril meyebil ecekken, somut ol ay a
ol d¢r meye el ver i kIl i?. Burade |haréketint ak @y abi | e
el veriksizlifji il e yetersizIlifji ayr emer

% ALACAKAPTAN, Kkl ebn8;me3 ¥ ZS|uEIR7,; TEOZMFANS 6
s.60.

% TOZMAN, s.60.
26

Ol ay sanéjén °1ld¢r mek maksadéyla majdurun i
mi Kkt ar @éneén azl eje vV e maj dur ueabebidee hi r | i suyu
° ] ¢m¢n sanéj én i radesi dékénda meydana gel m
°l d¢r me Cérmégneén eksik tekebby¢s derecesind
Kull anélan zehir °l d¢rmeye el veri kli ol up an
°]l ¢m meydana gel msmitrmdae nb8pl ecenk@®nsézl ék dc
C¢érmen 61. maddede yazeéel e eksik tekebby¢s de
ger ekl i gYCGKm¢kt8Berda 1938, 169/ 388, S¥Z| ER,
ilikkin benzer y°nde kararlar i—|n bkz. TOZN\
2 ALACAKAPTAN, Kk | enemez Su-, s. 68 vd; S¥Z, ER, s. 187
Konuya ilikkin olarak ayréca bkz. ¥ZGENC, s. 4
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Belirtklen kKapsaménda menzil. dékéenda bi
durumunda ya da yetersiz mi kt ar da zehri
el veri kl i ol makla birli%RtAecakybet ersi z ni't
yetersizli k meselesinin de rdmesnut ol ayeén
gerekmektedir. Ger -ek mer mi atabilen dol
a-éseéendan el veri kl i ol ar ak dejerlendil e
tekebbg¢gsten soruml u tutul abil ecekken - 0k
el veri k1l i ol ar ak dejnerHK oennydai ord a ne nkesyteacnebkut | i ér
bul unan hasméneéeé °l d¢r mek iczere at ek e
sorumlul ujundan bahsedi |l mesi m¢ mk ¢ n ol ma
el veriksiz hareketin varl éjé nedeniyle i«

S¢bjekti f ve obrjiekltiilfi kg °lraghkslienre ni leil kvkei
getirmemesi neticesinde yeni objektif teori ya da somut tehlike teorisi

denilen g°r¢k ortaya konmuxktur . Bu g°r ¢k
soyut ol arak elveri«kl: veya &elveriksiz
Somut chy én Kartl ar éna g°°re el veriklilik d
gerektiji ifad¥ulkaiédakitrade ettijimiz el
al enacak olursa somut tehlike teorisi bu
yakén teori olarak karkémeéeza -ékmaktadeér.
Buteoir de °neml i ol an husus failin d¢gkeénc
i stedi]i neticenin birbirine uygunl uj unu
sonucunda netice meydana gel mese bil e, t
i stenen netice birbirimetewalbb{¢ sl jbumall
karkén failin tasavvuru ile ger-eklextir
uygun ol abil mesi dée¢kenegl ememekte i se 0 K1
edi | mBl ikdeisradca i fade etmek gerekirse fail
y°nel ik bi rantae hd e tkier i meoy & a ar a- el veri k
yarat méyor veya &etkisi yok denecek kadar
el veriksiz ol du¥ Bomlatehlike tearisine paralele bi | i r
ol ar ak Yargeéetay, AFai l taraféendan kul I
% Yetersizlik bahsine ilikkin olarak bkz. ALACH/
vd.
2 ALACAKAPTAN, Kklenemez Su-, s.75; SOYASLAN, D

Ankara 1994, s. 98; TOZMAN, s. 63. Benzer y°nde S¥
¥ HAKERK, s. 445.
31 CENTEL-ZAFER¢ AKMUT, -4%0. 469
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gekdexktirmeye) kesin olarak elverikl:/ b i
el veri kIl i ol up ol madéjéne tespit i-in i«kl
yer ve zaman, majdurun durumu ve t¢igmo kol
keklinde KkKarar vermiktir

B-SU¢ KONUSUNUN UYOKLUJ

Yukar eda da I fade edi |l diJi gi bi TCl
tekebbg¢seén varl é]j endan bahsedil ebil mesi
yapél maseé Karteé aranmaseé dol ayéséyl a e
a-éseéndan i Kl enemez Ssu-un varl éj é tespi
koorusunun yoklujuna ilikkin olarak herhang
varl éjéendan s°z edil mesi m¢ mk¢n ol mamakt
yokl uju dojasé gereji iklenemez su-a teme

Failin ger-eklexktirdifji hameketin y©°ne
madd.i konusunu texkkil eder . Yani fiilin
konusu ol arPakTaedckeandéi @ééi yle konu su-tar
ayréelérsa da bazé hallerde bu i ki kavr an
¥l d¢grme su-u bu hkalye e rkniegk bvierr iilnesbanéa ro |
y°nelik bir hareket yapéldéjénda o ki ki
hem de Kkonusunu olukturacakter. Bazé su-
birden fazl a Kkonusu ol abil mektedir. ¥ron
konusu hem cebirvetdhh de mar uz kalan insan hem de |
al eénan para veya &exkyadeéer. ¥yl e bazeée hal
konusu ile faild@ ayne Ki Ki ol abilir. Bu
-ocufjunu d¢kStr mesi verilebilir

Su-u meydana getiramege padnmekek ol ar sak-
konusu arasénda her ne kadar -ok séké baj
ayré ayré dejerlendirm&ye tabi tutul mase

%YCGK,46.1990,80 01/ 156, YKD, Kasém 1990, s. 1701

¥ HAKERK, s. 1QYKCAMENKID! NYA, .309; SOYASLAN,
Doj an, Ceza Hukuk8. GBaskeé cRhpkbhenan, 2005, S
( SOYASLAN, Ceza Genel); SOYASLAN, s. 159; S

1

S
Heé R
YAS 9;
ilikkin olarak ayréca bkz. TOZMAN, s. 134 vd
s
s

¥ ALACAKAPTAN, Kklenemez Su-, . 113
% ALACAKAPTAN, Kklenemez Su-, .113; TOZMAN,
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Doktrinde Su-un konusuna il i kkin i mKk
jerl endir mesi y ap &lamaslketzd €¢ léchu jduan umuv d alkt
pi imkanseézl ék kat eg®r iBluer-ieme eayerd@l déj
crél mek i stenen kikinin daha °nce °1Im
i mkansézl ej én, ol d¢r mek i stedi]i
unmamas e iapsénliapén 1 Mmknej.i ol ar ak
ul mdkt 8diérkapsamda mutlak yoklujun v
enemez su-tan bahsedilebilecekken nis
l i rse failin sorumlul ujunun tekebbyg¢s
ifade ediimektedi®®. Sk-ommusuna il i kki n-nisgpi arak yapeéel
el veriksizlik ayr emeé doktrinde konu a- e
yokl uktan s%zyo&diuljeami lkeaceyharsa mutlak n
edeceji nispi yokM gkraehk-s?erregl bemépeacefi
tut ul muktur . Bu -er-evede somut ol aya g°re
Ssu-un konusu bulunuyorsa tekebbg¢gsten bul
varl éjendan bahsedil melidir. Fail herseéezl
e déaurr duamd a
K
e

d
o

é K i

e

ni s
| d

bir

bul S

k on

i K

edi

if

a
al enacak bir Key bulkmazuns a iy €

onunun bulunmamasé dolayéséyla ikl eneme:
i bi durumlarda o ana kadar su- texkkil e C
i pinden sorumlu tutul malé ayréca i K|l emek
ekebb¢s] sooumhmbueder . Yani herseéezl ek ©°
okunul mazl ejéné ihlalden sorumlu tutulm
orumlul u] d ol mamal ed

Konuya 1i1likkin olarak verilen bir bat
duju d¢kegncesiyleedt@apaanmbhkédp barf «re

no—+—+Q X!

o

I
| mamasé durumu verilmekte ve bu durumda
ej il haberl ekmenin gizliliJini i hl al de

[olNe]

% EREM, Faruk, rjmani-#tsébdknh T¢rk Ceza Hukuku,
He¢ ke ml er 12. Baskeé, Ankara 1984, s. 336 vd.

% D¥ NME Z-ERMAN 1994, s.460; SOYASLAN, s.160.
% TOZMAN, s.137.
% YZGENG¢, s. 441.

“ Konuya ilikkin elektirD¥NMEZGERMAN ént &1 & b
1994, s464AL ACAKAPTAN, Kkl e A®BmmOYASBAN; , s. 11
s.162 vd; TOZMAN, s.137 vd.

4 ¥YZGENG¢, s. 442.

il gi
7
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gerektiji ifPadeéAnedkl!| haktaedi rhaberl ekmenin
i hl al SUu- uf éansésé nkdiarn dej erl endi rme yapél
Su-un madd:i unsur unu ol uktur an hareket
iradesine aykeéeré olarak haberl ekme i-eri]j
dinlenil mesi *oslodujtuna |l agy r ea- €éséndan me k
okunmanrausneu nddme bu su-un varl éjéndan da b
Yine herseéezl ék kastéyla =zarfé a-an Ki Ki
gizliliJini i hl al Ssu-unu oluktur mayacaje
ancak i-inden hérsézl ék suékumamakénusunu
durumunda haberl ekmenin gizIlilijJini i hl
Nitekim burada s uoulnukmameawi kurssw@rmunwar | é]
bahsedil mesi m¢ mk¢n ol mayacakt éer .

Uygul amada Yargétayoén mutl ak i mk©nseé:z
ayreméenéei penkmsarl ar s°z konusudur. Bur a
Yargétayoén da kanundaki d¢zenl emel ere p
beni msedi i i fade edilebilir. Nitekim Yar

i Ol ay g¢neég geceleyin bir |l okant aya
giren ve b ok -ekmecede par a bul amayan fail
yakal anméext ér Ger-ekten failin c¢r mi h a
su-un maddi konusu denil mekte ve bu konu
kal maktader Héersézl ekta maadil EéRe@enu t akéer
veya Vyokluju eylem sérasénda dej il eyl em
her ol ayeén °zelliklerine, nor mal i nsané
ol aylarda -ojunlukl a go°r ¢l en durum ve k
gerekir. Bu sapt amadamadd koeuhua kesio | umsuz son
ol arak yokl uj u, i Kl enemez su-; ol uml u sol
yokl uju i se eksik kal ké&kma akamaseénda |
get¢recektir. Ol ayémézda saneéek vV e ar kac
-ekmecede par a bulmueynamléer eyuklarreedalbi alde
ol ajandeér O y¢zden paranén su- anénda - e

42

43

44

¥ZGENC¢, S. 442

TEZCAN, -BRDENMh uMustafa Ruha®¥ N OK , R. Mur at |, Teorik V ¢
Prati k Ceza ¥zel Hukuku, 7 . Baskeé, Ankara 201
Haber |l ekranfqiimi giizllial SuU-unun manevi unsur una

TEZCAN-ERDEM-¥ N OK, s.501.

ESel
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konunun nitelijJine g°re, mutl ak dejil ni
-ékarttéjendan, ol ayda i K| enemez Su- bu
hérsézl e] a ue-kusn ik okfau kkteéwrmar os

Benzer Kekil de Yargeéetay bir bakka I
i mk©nseézIl éeja dejinmicktir:

nSanéj én, maj dur kocaséné °l d¢gr mek ma
ol an Asudkosti ko maddesi ni i -eceji suyun
mi kt arénénrlaizl € édaeazemiiktarda yutul mucxk
kastedilen netice olan °1l ¢m¢gn meydana gel
anl akéel maktadéré ¥l ¢m¢gn sanéj én i radesi
suretiyle zehirleyerek °ld¢grme cérémeégngeégn
kal maséndan i barettir. Kull anélan zehir,
mi ktarénéen azl éjeéeéndan dolayeée °l ¢m meydar
vasétada nispi i mk©nséz|l ek dol ayeseéyla c
yazéle eksik tekebbg¢s edeerkelcie sgonrdeel

™

s
nkeakl t deérjo

45

tay 6 . Cc. D., 14.6.1983, 4019/ 5260. \
¢, s. 441.
4 tay 1. cC.D., 2 6. 0 5G ¥IKIOBE3N, 320/ 1134
I NYA, s AfetiBnmattkeh& 6karar |l arénda nispi Y
n kararlarén verildiJini g°rmekteyi z [
ng i simli@ ki kinin kumarhanesini gzl emi
l' ik a-ar. Kong del i i fark eder ve oOfr
murunu vurmak i-in a-éel mék olan delije ate]
okt adan bakka bir nokt ada bul unmakt a ol d
uramamécxkt er . Kong bur ada fiilde hat aya d
i Kl emesinin m¢gmkegn ol madengnéguilerbubynmykt ¢r
ve dosyayé Kaliforniya Temyiz Mahkemesine tem
temyi z mahkemesi polisin ger-ekte bulunduju
al anenda ol dujunu tespi etmi ktir. Ma hkeme f
mevcut duumda yetenejinin fiild@ ger-eklexktirme vy
etmi ktir. Bu kapsamda failin majdurun bul und:
hareket. a-éséndan bir avunma texkki.l et meye
nedenl er dol ayéesdyalraakda | ko ndgeda ciel inkakhikre me s i t
verilen mahkumiyet kararé onanméxkter .

http://en.wikipedia.org/wiki/People_v. Lee Komiyaret tarihi: 21.10.2012
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M-AMERKKAN HUKUKUNDA KKkLENEMEZ SUG¢A
BAKI Kk

Ameri kan doktrininde failin su-a teke
madd.i unsurl ar éné, manevi unsurl ar éné
ger -ekl ekmesine i1 kkin i nsana °©zg¢ y a
davranéxkl ar é yapmaseéna raj men neticeyi
bul unmamaséne, b u dur umun gerek-esinin
d¢zenl emenin ya da ol gularén yanl ék kavr
nitelendirildi]ini g°rmekteyi z. Konuya
amx éyla birisine atek ettij]ini d¢keéenen foa
kukl a ol masée veril mektedir. Yine bir b ak

madde ka-ak-éel éejé yaptejené d¢gkegnen ki Ki
yasadéké nitelikdrf akBumadasém viekli ¢ meke 2 s
i Kar et et mektedir Konuya ilikkin bir b a
failin bajémséz bir su-u olukturmak 1 -1in

olarak ifade edilmektedit.
Ameri kan hukukunda doktri nade vV e ma h k €

i mMk©Onsézl eéj én ik kategori si arasenda
Ger-ek(olgusal) i mk ©ns & Z*. eHukukiv e hukuki
i mk ©on s%fzaliélkitna ger -ekl ektirmik olduju fiil
ol ar ak d¢zenl enmemi Ktir . Gewselek (ol gusal)
i mk©nsézl ejée ifade etmektedir ve bazé fi
veya bilinmeyen duruml ar én varl éj é nede
47 CRUMP, DavidCOHEN, Neil P.LEVENSON, Laurie L-PARRY, John
T.-PETHER, Penelope, Criminal Law: Cas&datutes, and Lawyering
Strategies, Second Edition, s.658.
“ ROBBKNS, | r a P., AAttempting t he | mposs
Consensuso, Harward Journal Legislation, Vol
“ Konuya ilikkin ayréma y°nelCOHMENayrént el & bi
LEVENSONPARRY-PETHER, s.65& 5 9 ; WESTEN, Peter, fi
|l mpossibility AttemptOhio State J&ima Ol ati ve The:
Criminal LawVol 5:523, 2008, s.532 vd.
® Konuya i li kkin Terk Hukukundaki dejerlendir
Kkl enei@8@zd8ulkssiu- il ik

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye 819 Yel 2013
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t a maml avhashnkaermeek teard ég e n e | ol ar ak
k 1 mkansézl éksizhkienniéfadle ndan memnur
alar da bu y°ntemin kal maséneén
@de edil mektedir

ki i mk©nseézl ek tekebbg¢s su-1|l amas
nitelijindeyken ger - ek i mk©nseézl ek bi
ol may a@c aMehkemes r de ger - ek i mkansézl ej e
durumunda genel |l ikl e mahkumi yet y°n¢gnde
edilmektedir®. Ger-ek imkansézl &k savunmaseé a
nedenl erden dolayé el de edememesi dur uml
Bu savunma neredeysé st i snaseéz ol ar ak i spatl anma
bakarésézl ék’l a ¥sorej4ilnharbmaktndr °l d¢r mek i -
atek edil mesi, failin bok cebe elini s ok
ger - ekl i rememes:i gi bi husuks | ar ger - ek
tel en l erek fail hakkénda mahkumiye:!
ck¢nerek al dejé maléen -al éent
e raj men par ayeé verdijJi ki
k ol ar akz and iatnedleeg red inmraiméeert ek . f
-ok rastlanél an ve mahkemeler
| dedi r: Hamil e ol mayan kadéenén
s edil mesi, i ktidarsez bir erkeji
pareadbbg¢al ma tdgr ¢l mek i stenil en m
y i pl anl adéejé yerde bulunmamaseé.
hareketinin bul unmasé i -ermekt e
rden dol ayé kanunun ya%akl adeéejée ze
Mahkemelerb u konuya il ikkin savunmal aré redd
dayandérmaktadeérl ar . Bunl ar :

- Failin tehlikelilik halini g°ster mi
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®l  GARDNER, Thomas J., Criminal Law Principles and Cases, 3rd. Edition,
S.61.

%2 ROBBINS, s.379.

% DRESSLER, Jashua, Cases and Materials on Criminal Law, Fourth Edition,
S.785.

5 ROBBINS, s.379.
% ROBBINS, s.38383.
%  ROBBINS, s.379, dn. Q1.
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- Failin majdurun -ékarl aréneée i hl al €
- Failin kamunun menf&atlerini ihlal
Mahkemel er emaydjuvumnolta&ahaék kel il ik hal
koy muk ol maseé nedeni yl e cezal andér el ma
ul akmaktadeéer|l ar Mahkemel er burada su-un
S u- nlyetlnden vazge- mi K ol maséndan k a
°nl eyici dékbal unfimalmtasel edunumunda faildi
iKIeyebiIecejlﬁ i fade etmektedirler
Huk uki i mkansézl é] a i i kkin i se ma h k
ger-eklektirilmek istenilen eylemlerin ta
keklinde neticelenmemdsy ol arak dejerlend
Ameri kan Mo d e | Ceza Kanunu kapsaménd
i mk©nseéezl ek, doj al fidli i mk©nseéezl ek, saf
i mk©nsézI|l ek ayr® meBwe kbaepnsiamsdeami ik It ¢ ir | i kan
20.04 maddesinde i mkO©ns%®zIl ék savunmasé dg
Fiili i mk©nsézl ek bir ki kinin istedi]
durumunda, bu netlcenin failin elinde olr
fail tarafénda bilinmeyen bir nedenden
durumunda s°z konusu role&cankittéerl.i J i Bu aay
duruml ar maj dur un bok cebine failin el
al ekxéelagel mi k yatajéna atek edil mesine r
tabancayla birisinin °ld¢greéel meye -al éxkeéelm
Doj al fiiali i mk ©n s é akadeikik dlamk usu bg¢y ¢k
dejerlendiril mesine raj men, doj al fiiali i
yasal savunma aracé ol arak kabul edi | mi kK
i -in kullanélan y°ntem makul bir ki Kinin
" ROBBINS, s.383.
% ROBBINS, s.383.
*  ROBBINS, s.388.
® Ol gusal, hukuksal ve karma imkanseézleéek ayr
s.3717
® Kl gili h¢kmegn Kngilizce metnine ulakmak i -

http:/iwww.lexisnexis.com/lawschool/study/outlines/html/crim/@hihtm
zZiyaret tarihi: 22.10.2012.
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n sorn umlcelku k dageraamléetk a -
rsa doj al fiiali i mk©nsézl e
ecej i i fade edil mi ktir.

n failin ger -ekl exktirmek IS
r

m

(o]
(7]
(]
—y D
o
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>

QD
o
— = o

D Q
o

adejée durumlarda saf yasal T
yasal i mk©nsézl ekta i1ise faild@
i nde failin yasal durumunu et kil eyer

alandérél masé s°z konusu ol mayacakter.

Amerikan yargésénda hi-bir zaman texke
vunma nitabuli gbt mewndn kger - ek i mk ©n s é z
akmayeé ama—ladéjé netice s°z konusu o
l' i nmeyen bir olgu al durum nedeni yl e Ve
r nedenden dol ayé neticenin ger - ekl ekm

olu ol dujunu dekende] ¢ bir sil aheéen
t muk ol maseé, ancak sil ahén bok ol
a ger - ek i mk©nsézl ek s°z konusud
¥nacakter

Yasal i mk©nsézl ek osied&kealde alémaeaktké
Bunl ar saf yasal i mk©nsezl ék vV e kar ma
kar Kéméza -ékmaktadeéer. Saf yasal i mk ©n
mahkumi yet. engel |l eyecektir. Kar ma yasal
bul unmdktadeér

Ceza hukukmal ail $tit ediujfliakamaceé yasakl am

o' o
® D D>
N — XN
Y
o
)
o 3

u

<K oownwoococw
QD C O T T T O

i mk©nsézl ék s°z konusu ol acakteéer. Késaca
i mk©nsézl ekta fail yaptejée hareketin ceze
ancak bu hareketl er veya netice ceze
yasaklanmamakthé r Buna °rnek olarak Ameri kan d«
reza yakénén on alté oldujunu d¢gkéenmesi ne
reza yakénén on bek ol masé hususu verilm
il i kKkiye m¢saade etti]iaiylakyas ameé b ekke nod ima
davranékéné cezalandéracajé inancéna raj.
sorumlu tutul mase “m¢krgumy aol imaiyriciakt &if r ¢

®2 DRESSLER, s.785.
® DRESSLER, s.785; Konuya ilikkin olarak ayré
® DRESSLER, s.78586.
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°rnekte fail i kor satmanén su- ol duj un
ancak kanun | iakk®°lra neaamnaékltnmadséérn é Byuasdur umda
satmaktan dolayé ®%u-lu bulunamayacakt er
Mahkemel erin yasal i mk©nseéezl ekl a kas
kar ma yasal i mk©nseéezl ek Kekl inde kar keér
i mk©nseézl éeja ilikkin tddéeamb&tadéebir-oju k
Failin amacénén yasadéké ol maséna raj.
etkileyen hareketlerine ilikkin baze fak
i mMmk©nseézsa bu durumda karma yasal i mk ©n
Kmkansézl é]J én bu r- e«xk¢indki¢ kaadréemmad ami tdeal iakn |i adki
gi bi failin i mk©nsézl ék iddi aseé yasal %
i -ermektedir Yani kend% Karmaiyasdle i kil i bi
i mkansézIl ekta failin amacé kur al ol ar ak
hukuki durumunai | i K ki n bir hat a nedeniyl e ger
cezal andér él &bi I¥irme&!| md ywam&ktcéaanl & sandéj
°l d¢rmek amacéyla atek edil mesi ancak at
geyi k ol maseée® veBui | ebndelcekkiar ma vyasal i
i -inde ol gusal i mkansézl ej é bul undur sa
savunma aracé ol &rak kabul edil mektedir
Ejer fail -aléenté oldujunu d¢kegner ek |
bu mal én -al énteé ol mamaseéneé,; failin j¢ri
ol maydmrerlki Kwi¢gkvet tekl if et mesini; sezon
deneyen Ki Kinin dol dur ul muck bir hayvan
d¢kegndeg] ¢ birisine atek et mesi ancak at et
ol dujunu d¢kegndeg] ¢ kikiye matlegt gjtdane s an
ol maséné mahkemel er yasal i mk©nseéezl ekl a
etmektedirl er. Di kkat edi |l melidir ki b ¢t
baze yenleriyle yasal dur umu et kil emekt
ol masé -aléenté mmhea kabol i sugemebkl!l uki k

% ROBBINS, s.390.
® DRESSLER, s.786.
®”  ROBBINS, s.389.
%  ROBBINS, s.395.
%  ROBBINS, s.396
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j ¢ériye veril ecek ré¢kvet su-unda, ré¢kKvet
gereklidir®.

Dijer y°nden kar ma yasal i mk©nseézI|l éj a
fail ol gulara ilikkin de hataya d¢kmekt ec
re kvet verilen kiki j¢éri ol saydéeé, maj dur

geyi k ol saydé su- olukacakter. Bu kapsamc
yanél gesé ol duju a-éekteéer.

IV-Kk LENEMEZ SU¢UN DKJER BAZI CEZA HUK
KURUMLARI YLA KLKkKKKSK

A-KHMALK SUCKEANREMEZ SU¢ KLKKKKSK

Khmal i su-1|ar a tekebbg¢s bahsi doktr
konul aréendan bir i"sAncak bizt muradai kbnuye t me kt edi r
sadece i hmal. su-1ar bakéméndan dejerl er
dejerlendirme i-in %wxddllieklie kiatpmalménda- I

kl akém ol ukturmak gerektiiji kanaatindey

Saf 1 hmal i su-lar ol arak adlandeér el an
hareket bekl edi i yerde bu hareketi yapm
hareketin yapél mamasénan yseteuhi oblukmasé
ayréca garantoorl ¢k "“aaréts@mamnar «d mankaje& s
dejerl endir mesi yapéel abilecektir. Her n e
tekebb¢s hegkemlerinin uydbbamsmasar me mken
a-eéséendan i kIl en e sueolnbilesektir. Niteldm Alda ma Kk onu
hukukunda da saf i hmal.i su-lara elveri ks
ifade edilmekted®. Konuya ©°rnek olarak failin tra
dekende] ¢ bir olayda vyaraleéelarén ol dujun
m¢dahal e eilmekedré siBuv °rnek a-éséndan su- Kk
© DRESSIER, s.786; Konuya ilikkin benzer ©°rnek

s.378.

" Konuya ilikkin ayréentéleée bilgi i-in bkz. HAKI
¥nder , A Khmal Su-larénda Tekebb¢s ve Gongl | ¢
2009; s.160 vd.(TOZMAN, TBBD)

” HAKERK2. s.

“ Konuya ilikkin bkz. HAKERK, Khmal, s.263; TOZ

" HAKERK, Kh28& TQZMAN, PBRB, s.176.

" HAKERK, Khmal, s.265.
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bul unmamasé dol ayéséyl a i Kl enemez S
bahsedilebilecektir Yine su- konusunun b
°rnek olarak TCK m. 257/ 2 h¢kmg veril ebi
memur ©°r nleajmans €i nyzear eken bir evrajé imzal a
durumda g°revini i hmal ettifji i -in TCK n
tutul mal edeér . Ancak gerevli me mur a i mza
asl éenda sahte nitelik takéyorsa ancak me
m.257/2kapsaménda kasténeéeé ol ukturarak evraj
edi yor sa s u- Kkonusunun bul unmamasé dol!l a
varl éjéendan bahsetmek m¢gmke¢egn ol acak ve
cezai sorumluluju bulunmayacakter

Ceza kanununda vde, zkeinrl aeln mo lkarodkani cr ai [
i KI enmesi m¢mke¢en ol an bir S u- tipinin ih
i fade eden garant®°rsel i hmal i su-1ar a
hekemlerinin uygul anmasé m¢ mk ¢ n ol acakt €
i hmal i su- leatridyal e( iihcmmaa ssuw-rl ar énda) i hmal i
tekebby¢s m¢ mk ¢ n i ken; araceéen el veri ksi zI
a-éséendan i hmal s°z konusu ol amayacajeée i
gerek-e olarak da i hmal:/ su-laréen °z¢nde
ol mase, el veriklilik denildijinde ise ak"-
gerektiJi il eri S¢reé¢l mektedir . Bu g°r ¢Kt €
yokl ujundan kaynakl anan ikKlenemez su-1|arc
ol abil ecejini i lweya Osrgmearke kalean ak e?l ¢ Kdaj i
-ocuju canlé& zannederek onu °lI d¢gr mek mak
a-éséndan iklenemez su-un s®Bu konusu ol a
go°r ¢Ke S u- konusunun yokl uj u k € s mé a-€s
hareketin i elbveeyrutkwsyilzd i kat €l mamaktayeéez.
garant®°rsel i hmal i su-1lar a-éséndan hem
dol ayéseéeyl a hem de I hmal i hareketl erin
i Kl enemez su- dejerlendirmesi yapél masé n

Garant©°riselsu4dlharmal a- @&séndan hareketin
nedeniyle iklenemez su-un varl éjé konust
ol dujumuz <cankurtaranén bulunduju kal aba
ol an o]l unu g°rd¢j ¢ halde onu kurtar ma
® Konuya ilikkin bkz.ALACAKAPTAN, Kkl enemez S
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babanén hwariekebil ecektir. Bu dur umda

yéekeml ¢l ¢ éné yerine getirmemi ktir anc
sorumlulujun varl éjéndan bahsedil ebil mesi
Kart ol mayacakter. ¢c¢enkeg ol ay a-és'ndan
ol ¢m¢ng¢ s agrliakmaiy anietlevl i kt e bir i hmal dej i
a-eéséendan baba ©°rnejin cankurtaranén da o
durumunda hareket. neticeyi meydana ge:
dejerlendiril mesi m¢ mk ¢ n ol acak vV e har e
ih ma | suretiyle kasten °l d¢r meden, bir b a
i hmal suretiyle kasten °l d¢grmeye tekebbg¢s

Benzer Kekilde y¢gzme bilmedijini d¢é K¢t
kastéyla yardém et meyen baba@én ojl unun
kurtul maséndan kaynakl e ol arak tekebbg¢s
m¢ mk¢gn ol mayacakt ér . Burada babanén i hma
a-éseéndan el veri kIl i ol madeéej e i -in i K1 e
bahsedilebilecektf.

Garant©°rsel inldmanl is us u -kloanru sau-n&usné bul unm
dol ayéseéyl a da i KI enemez S u- tartekmas
ol abilecektir. Ancak bur adalielnermedze el e e
S u- ayréména dikkat edi | mesi gerektiji
°rnejin bir rikrabaocjdemiune b@ij ul duj u zanneéey
et memeyi d¢kéense ancak bu sérada ojlu de
-ay i-mekte olsa bu durumda babanén i hme
bul unmadej é i -in i Kl enemez su-un varl ejé
Ancak kliakn Itbiorf ubakkaséné ojJjlu zannetti]i
durumda i hmal suretiyle °ld¢rme su-u a- ¢
kuruntu su- dejerl®enBur?tmeki ayapéhtahdeétgeé
eden ki msenin bul unmamasé durumunda il g
kapsaméenda sorumlul ujunun dojabil ecefj i
edilmemesi gerekmektedir.

Doktrinde garant°rsel I hmal i su-1I1ar
tekebbg¢seén varl ej e durumunda (i Kl eneme z
cezal andér &l aca’f.e Biuf agdoer & ecdpialz rpekkptaendairrl ar
" Konuya ilikkin bkz. HAKBBKs16Khmal, s.276; TOZ
 ¥Yrnek olayda iklenemez su-un oluktufjuna ili«kk

® Bkz. HAKERK, Khmal, s.276.
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i se garant©°rsel i hmal i su-1I|ar i-in elver
cezaya | ayekléejénéen azléjeée ve elveriksiz
ol masé dol ayéseéeyl a cezal anfierél mayacaij
Kanaatimi zce hukakamu%r selésiémmdalni su- da
ol sa i Kl enemez Su- kategorisine dahi |l

cezal andérma m¢gmke¢gn ol mayacakt er.
B-Kk LENEMEZS¥SADIE SU¢ KLKKkKkKKSK

Mefruz su- ya da hayal:i su- ol arak da
ifade edilen durumé&r eketi su- ol arak nitelendiren |
ol mamaseé, yani kanunda failin dekende] &
bul unmafmasBadédur um hukuki yanél manén bakk
nitelendirilebilir; aral aréndaki fark A
bi l i nmeyen veya yanl ék yorumlanan bir cez
mefruz su-ta esasen b°yle bir kural én o
ol duju sanés&na kapél masédér o

Mesel a Yeni Ter k Ceza Kanununda Zi
dée¢zenl enmemi Kt ikri.t Bviri kkaidré nd rak ek nrsee | il
Ve bunun kanunda S u- ol ar ak d¢zenl endi ]
kanunda buna il i kKkimn ceza hukuku manas
al mamaktader . Burada tipiklik ol madéjé ha
tipik oédkgnase@ubidl e cezal andeéer él maz. Bu g
su-tan bahsedilir. AFailin su- ol dujuna
a-éséndan ne kadar k°t¢ olursa ol sun, kar
ol madéjé m¢egdd&t-e su- dejildirbo

Daha °nce dei zi f@idei eitkli §menme z su-ta
i Kl enmesi ne engel ol an husus hareketin ve
S u- konusunun yokIluju idi. Mefruz su-ta
veya su- konusunun yoklujunu tartékmaya ¢
istenilen & - tipinin kanunda dé¢zenl enmemesi

-ékmaktadér .

% Bkz. HAKERK, Khmal,s.276.
8% HAKERK, s.117.

8 D¥ NME Z E R ,-Salfyr,uBrntam, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku Genel
Késém, Csét KHsta&nbdBla 1979, s. 412

8  SOYASLAN,Ceza Genel, s.301
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Kkl enemez su-un hukuki nitelijine 111
i K|l enemez su-un bajémséz bir kurum ol ar a
i fade etmekteyk n bazé yazmirtlalri Jiikl ene me
takedeéejéné i% adPenceatkmeykukeadridgedaerda i fade ef
s®zde su-tan bahsedil ebil mesi i -in ceza
et tiiji nitelikte bir Su- tipinin bul unmeé
su-ta ise asl énda ifasiul-i nt itpaisakamundeat bul
birlikte failin hareketlerinin elverikKksi :
nedeniyl e netice ger-eklekememektedir. Y
nitelikte bir su- tipi kanunda yer al makt

CKKkLENEMEZKWBWRUUINTU S WK KK K k

Kuruntu su-ta failin ikKlemeyi de¢kKeéendyg]
su- olarak tanémlanméxter. Ancak fail hul
i Kl edi Jini sanmakl a beraber asl enda kanu
somut olay a-éséndankgeunehntbedamemerksiérel el
su-u d¢égzenl enmi Ktior. Ki Ki terekeden kendi
durumunda yaptéejé hareketin su- oldujunu
Burada bir hukuki yanél gé vardér. Benzer
birisiyleselézialsiewhiayecigirdijini ve bu ne
déekeéenen Ki Ki asl éenda 18 yakéndan bg¢yek bi
bil miyor ol sa bile sorumlu tutul maz. Bu
var®™er

Kuruntu su-ta failin héaadetfibt i su- tip
S u- i Kl edi Jini sanmaktader . Bu a-édan i
cezal andeéer el mama a-éseéendan benzerl ik ge°
etmezl er. ¢¢enkeg 1 Kl enemez su-ta failin h
ul akmamakt a; ancak kinu neticedi umeydana- | ar d a har
gel mekt e fakat tipi kL7 sajJl ayamamakt ac
su-un ger-ekten i klenebilirlifi m¢ mk ¢n ol
edi |l melidir K i i Kl enemez S u- il e Kurunt
-akektéeje dermrsghaosesnsuel uekhusanun yokl ujt
Kuruntu su- nitelifji takéyan durumlarda
# Konuya ilikkin g°r¢kler i-i-Mefrlzkz. AKSOY,
Su- ayréména ilikkin Al man hukukundaki bak:¢
s.399.
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i K|l enemez su-ta su- konusu hi-bir kxekil de
°rnek ver mek gerekirse yukareda verilen
zanneyhaéth8an b¢igye¢k bi r|S|er cinsel il i K
Kuruntu su-un varl éjénda sz edil ebil ece
ol mayacakter. ¢¢nkyg burada Su-un konusu
°rnek a-éséndan failin kéamrdaenl ek ¢ a¢ ki K me
ol duj unu d¢kegner ek taci z et mesi dur umun
varl éfendan B% hsAencialke bdjl eeteikdé r su- konus
bul unmamasé ile su-un konusunun bul unmasé
kartlardan yoksun buléuniniaasdée &rdaisl érmedkat efdai rrk
¥Jretide tersine unsur yanélgésé duru
varl éjendan bahsedil eceji i fade edil mekte
bir vestiyerden bir bakkasénéen paltosunu
paltosunu al maséneuumsmundyanél géesénén ve
i K|l enemez su-un s°z konusu ol duju ifade
Ki Kinimn kast é herseéezl ek Su-unu i Kl emek
a-éséndan hérsézl ék su-unun konusunun bi
ger - eeknhiekktm r . Bu dur umda da i KI enemez
bahsedil mesi ger ekt iBeil iirftdde ne d®irlnmek tae disr
asl éenda su-un konusu bulunmaktadér. Yi ne
i Kl enemez Su-un varl éjéendankmahsedil ebil
i mMk©Onénén bul unmamaseé gerekmektedir. Kur
ger-eklektirmik olduju hareket bir netice
netice tipik olmadejé i -in fail cezal an
tersine unsur yanélgédemar KUz ukbDousw- ol
varl éje s°z konusu ol acakteéer ve fail ti
edemediji i-in c%zalandéreéelamayacakter
8 Aksi g°r¢k i-in Kkd.enfelmeCQAIKSARTAN, 12; Bayrakt a
% Konuya ilikkin ayréntéleée bilgi i-in bkz. ALAC

88

89

Bayraktar, s.717.
K¢EL, KSaOykelhLalnd A K| N-EZ GENG,s-8¥ZZER,

AdlemMAHMUTOJ LU, -AMavtEIR, Srener , K¢EL Su- Teor i
Kitap, 2. Baske, Kstanbul , 2000, s. 277,

1 Z, LMEZ, s. 207.

Tersine unsur yanélgésé durumunda tipikI i’
ol arak bkz. HAKERK, s. 385. Bu gibi dur uml
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Burada i hmali su-1lar a-éséendan da bir
m¢ mK ¢ n ol abilecektir. Gar annuhr sel i hmal |
bul unmamasé tartékmaseéna paralel ol ar ak
Ki Kinimn asl énda bojul aneén bir bakkase o]
dejerlendiril melidir. Ej er ger -ekten boj
durumda konunun varl ] é&ndcektirvdbfalhsedi | mesi
a-éseéndan Kuruntu S u- tart é&kmaseé yapeél
bojuldujunu d¢gkendeg] ¢ halde deni zde asl e
par-aséysa bu durumda konunun yokluju do
varl éjendan bahseditl mes:i m¢e¢mke¢en ol abil ece

SONUE¢

Kkl enemez su-un su- genel teorisindek
bul unmakla birlikte TCK m.35 h¢gkm¢g kapsan
konunun dejerlendirilmesinin yerinde ol ai
kesin bir séner oK tairra.k Kl ebneelmerzl esne-mery,e c
unsurl aréendan bajémséz ele alénmasé da m
birisini °l d¢grmek i -in portakal suyu i -m
el veri kIl i bir hareket ol madeéej e i -1in
dejerlendiritdabhlheece&lktimn. eBweai kI i ol mad:
bakéna di kkate al énacak ol unur sa bur ada
kapsaménda dejerlendiril mesi gerektiiji s
burada su-un maddi unsuru kapsaménda <cez
ol mad&jek laa ésé i se dojrudan Su-un unsu
dejerlendirmeye neden ol abilecektir. An
sajl anmaseé vV e failin neticeyi el de
dejerlendirildijinde Konunun tekebby¢s
dej er | endi r kanaatmigekrar guegulamak isteriz.

Kkl enemez Su-un kaynakl| ar éndan birini
el veri kIl i ol mamasé mesel esinde hareketin
i se somut ol ay a-éséendan failin cezal and
el ennaalleegdér . Bu kapsamda yine hareketin e
il e yeterl il ifji dejerlendirmesinin ayreée
Bazeé durumlarda yetersizlik elveriksizli]
duruml ar da el ver i k| i nddmayeterdizertiteliks o mu t ol ay

kapsaménda dejil ukaummuuwmi kialbsdmémpd&l! ek al é

gerektijine ilikkin olarak bkz BAYRAKTAR,
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takéyabilecektir. Bu a-édan -ok wuzak mes
ol d¢r ¢l mesi amacéeyla atek edil mesi dur umu
s®°z konusu ol makla birlikte yetersizlik
yetersizlik somut @y a-éseéendan hareketin el veri
sajl ayacakter.

Su- Konusunun yokl uju mesel esi a- €l
°ngo°r ¢l m¢gk ol masa da doj asé gerej i I K| €
nitelijinde kar kémeéeza -eékacakteéer. Su-un
yapeél an muatnlsag&kz | eikm ni spi i mkanseéezl ék
kat él mamaktayez. Bu kapsamda bir ol ay
bul unmamasé durumunda i Kl enemez su- s°z
i stenen su-tan sorumluluk s°z konusu ol m
bakka su-un delhukoulmuynoar siae f ai | bundan do
sorumlu tutulabilecektir.

Ameri kan hukukunda i kKl enemez Su-a il
gidil mik ve ger-ek imkansézl ek ve hukukse
konu dejerlendirmeye tabin tbwtlwlnmuakstéur . Ge
durumunda ajérl ekl e ol ar ak ki Kinin Kusul
yansét masé s°z konusu ol duju i -1n ma h Kk
g°r ¢l mektedir.

Khmal i su-lar a-éséendan saf i hmal.i Su-
uygul anmayacajls&adali weldehenmmaz osu- saf i
i-in de s°z konusu ol abilecektir. Gar ant
gerek su- konusunun yokluju gerekse hare
i Kl enemez su- dejerlendirmesi yapéelabilec

Kkl enemez sanmesige ergyel -olannhususkhareketin
veya vaséetanén elveriksizlifji ya da su-
su-ta i se hareketin el veri ksizlijini vV e
tartékmaya gerek kalmaksézén iklenil mek
d¢zenl ehmemsesgi karkéeméza -ékmaktadér.

Kuruntu su-ta failin hareketi su- tip
S u- i Kl edi Jini sanmaktader. Bu a-éeédan i
cezal andér el mama a-éseéendan benzerl ik g°
etmezl er. ¢ceomktca ikdielniemehaseket i hi -bir
ul akmamakt a; ancak Kuruntu su-I|l arda har
gel mekt e fakat tipi kli7i sajl ayamamakt ad

ESel -uk Sni WHeksekt €R&rpgitsi, Cilt 21, saye W1l vsl 2013
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su-un ger-ekten i klenebilirlifji m¢ mk ¢n ol
tak@wammlarda su-un konusu bulunmaktayke
konusu hi-bir kekilde bul unmamal edeér .
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niteliji, hi zmet etti]i ama- , Kartlare ve
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Te¢rdkarii yarge sisteminde ol ajang¢ste¢ ka
yarar eéna bozma Kurumunun aksayan yenl er
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huku k a vV e hakkaniyete daha Iy hi zmet %
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ANAHTAR KELKMELUIER Yar aréna Bozma, Kdar

Ol ajan¢gst ¢ Kanun Yol u, Kanun Yararéna Boz
APPEAL FOR THE SAKE OF N AW K
ADMINISTRATI VE JUSTKCE
ABSTRACT

Remedies in administrative law are ways of control conducted by
the regional administrative courts or Council of State or Tax Lawsuit
Offices against the decisions taken by the first degree courts. Our study
shall analyzeextensively the scope of reversal of court decisions for
lawful benefits which is among the extraordinary remedies.

The scope of reversing a decision for lawful benefits arranged in
accordance with Code of Administrative Procedure, Article 51 shall first
be analyzed in conceptual terms. Later, the legal qualities of the
reversing for lawful benefits, its objectives, conditions and the reversal
for lawful benefits shall be compared and studied.

In Turkish judicial system, the defective aspects of revemsing
judgment for lawful benefits and the remedies in terms of these defective
aspects shall be considered and studied. Moreover, in terms of the
requirements of a law of state, what arrangements should be made for
the frame of reversing a judgment to providere benefits and services
to the law and equity shall be considered.

KEY WORDS Appeal For The Sake Of Law, Administrative

Justice, Extraordinary Remedy, Conditions of Appeal For The Sake Of
Law.

GKRKKk

Ha k , ki kilere hukuken tanénan bir y e
tanénan bir ayréecal ékter. Ki Ki kendi sine
edi | mesi durumunda devletin yargé mercil
yar ge mercil eri ki kikekiherbakvbakl areéene
i hl allerini engel |l er. Ancak bazé duruml a
i hl al edilenler, s°z konusu yargé mercile
ol mayép kanun yollaréna bakvurabilirler.
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Kdar i yargeda &kanun vyolwer diiljk derece
kararl ara karkeé bir i st denetim ol arak b
Danéxktay dava dairesi veya konusuna geor
Dairel eri Kurull arée'"  nca yapelan denet i md
kanun yollaréendan kangneryiandha éaat ylzéanab ik
Kekil de durul acakteéer.

Kdar i Yargél ama Usul ¢ Kanunu'nun 51.
kanun yarar éna bozma Kur umu °ncelikl e
i ncelenecektir. Daha sonra kanun yararéén
nitelijJi, hi zmtelareé& tii i ¢ elaemaec,ekkave son o
yararéna bozma usul ¢ dijer kanun yoll aré

Sonu- bel ¢me¢gnde, Terk i dari yargeé si s
yol u ol arak kanun yararéna bozma kur umunt
°neril eraktedre. aAyrnéacca hukuk devletinin g
i dari yargeda kanun yarareéna bozma Kkurum
daha 1ivyi hi zmet verebil mesi i -in ne tg¢ér
czerinde durul acakteéer .

I. KANUN YARARINA BOZMANIN TANIMI

Hukukve ceza yargél amasénda d¢gzenl enen Kk
i dari yargeda Kdar i Yar gél ama Usul ¢ Ka
d¢zenl enmi Kt ir . Madde metninin bakl éj e
kKeklindedir. Bozma temyiz ikKleminin sonu
yapt edaw®jmu oil-in bazé vyazarl ar bu konuyu
i ncelemiklerdir. Bazeé kokul Il ar altéenda [
hakkénen var ol duj u dekenegl dej é¢nde °czel
anl ak é " Banedealedngadde metnindeki bozma ifadesinin temyi
olarak dejiktirilmesi?%2yerinde bir deji«xik
! ESEN, Mehmet, Kdar i Yar ge Si steminde Sair Kanun Y

Yar ar éna B,owenrag i Usug rky, Mare1983, s. 54/ AMLI,
Me h met KSeazdéélka,y® Derneji 'ne KIlikkin Danéktay'één
Kar"ak-akl akmsém 2009, S. 2 0 3 ,Kaman 1; YI LDI zZ,
Yar ar € n'g AnkRavazBamsu Dergisi, 1995/4, s. 59,0DYAKMAZ,
Zehra,T ¢ r k Kdari Yareg eHaarmaar | thsrual ¢knadr k € Bakvuru Yo

Kstanb,usl., 9299 3HB¥Z| B} YP Ket A g B.BY ankatpe
2012,s. 20, NOHUT ¢ U, Akhdreert i, , BY 5 Ankara, 2012s. 400
CANDAN, Turgut, A- €kl amal é Kdar i Yar, 8% ama Usul ¢ K8
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Kanun yararéeéna bozma kesinlekmik bir |

kanun yolu olduju i-if olajan¢gste bir kan

KYUK'" un 51. maddesi kapsdmémgea, kanun
idare mahkemesi kaar | ar é il e i dar e v e ver gi ma |
Danéktay'ca il k derece mahkemesi ol ar ak
ge- meden kesinl ekmiKk bul unan karar |l ar d:
yeéererl ¢kteki hukuka aykereée bir sonucu i f
g © setceerj i |l ¢zum ¢zerine veya kendilijinden
yararéna temyiz olunabilir

Kanun yarar éna bozma kanunda t emyi
dézenl enmemi Ktior . Kanunda Kkanun yarareéna
°ng°r ¢l *me Miuk tdiurr u m, kemaulkuyamanéanaobagzn
i -1in yeéereéerl ¢l ¢kte ol an pozitif hukuka 1
kavukturma i klev ve g°revinden kaynakl annm

Kanun yararéna bozma i-in kanunda i ki
Kartl ar ; I I ol ar ak, bel iemyiz | en ma h k e n
i ncel emesi nden ge- meden kesinl ekmesi Ve
i ncelemesinden ge-meyen yargé kararéneéen r
ol maséd@acak s°z konusu yargé kararéndaki
et kil emeyen, yal néez eéeuskudnreuni |y akrka rné nbai rb ohzan
i -in ge-erli bir kxart oluktur maz.

Kanun yararéna bozma yetkisi sadece
tanénméek bir hakteér. Bu nedenl e kanun yar
baksavce veya yoklujunda, baksavceya ve
imzalar.

Ankara, 2012 s . 1049; G¥ZLER, KEdat e/ HKIW®P K AN, Ge¢rs

Dersleri, B. 13, Bur sa, Ocak 2013, S . 850; KAL,/
Yargél ama Usul ¢ Hukuku, B. 4, Konya, 2011, S .
Kdari Yar génén (@eurresla, Es2a0sli2ar éabri / 380 ; COk KUN,
KARYAJDI , Mgljagdan, Yar gél ama Usul ¢ (¥rnek K-
Yorumlar) , Ankara, 2001, s. 555.

2 YILDIRIM BaMEBAT Yar géda, Kvawén |Yaon nhaaméek
Y¢ksek Lisans Tezi, Kstanbul i niversitesi, 20

8 ESEN, s. 54.
* NOHUT WAL, KALABALIK, s. 343;: G¥Z!B!Y!K, s. 52
°® ODYAKMAZ,s.93 G¥Z! B! Y!K, s. 521.
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un 51. maddesTamyi 2.1 ¢
] ¢ takdirde karar, kanun
e kesinlexkmik olan mahke veya
kil
K

K K kjriasganmi md

¢ ¢

a n
sonu-1| ar éné Blozlmheé rknaarzaaeé bel gr dnajdldeq,zer
S a [ I

a n

e e

Kk

&
u yararena
h

i
rar iczerinde Dbir dej ikl ik ol ukt
esasé hakkénda karar veren mahke
kanun yararéna bozma kararé davan
¢m vez soRanumMoyamraaéna bozma il e,
karar veren mahkeme Wyareél mék, dikkati -e

Bozma kararé sonu-landéktan sonra bozr
g°nderil erek Resmi Gazete'de yayénlaneéer (

Yukar eda yapt éj eméda ak@&@kummaglaarar &mma r
bozma:B° | ge i dare mahkemesi kararlare ile v
ve Dan "én il k derece yargé yer.i ol ar
karar | : Danéktay' én temyi z i ncel eme
kar ar | nieelhyierlh gkbaki hukuka aykeéer
bakanl g°stereceiji l ¢zum ¢zerine vV e
Baksayv taraféeredahi ndmyfitanedl bmasi |l ir

I 1. KANUN YARARI NA BOZMANI N HUKU
NKTELKJK

Kanun vyarag n a bozma yol u, ancak ol aj an
denetim nden ge-meksizin kesinleken haki.:
karkeé gidilebilen bir kanun yolu ol duju
olajan¢gste¢e kanun $olu olduju s°ylenebilir

Kanun yarar éna boktmasikarara seeilkenu
ma h k e me karar énén kesinl ekmik ol maseé ger
i ncel emesinden ge- meden kesin he¢ keém n i
gerekmektedir.

- S<

O DO Y o
o= = = x
nw ooma
OSSO W

®  ODYAKMAZ, s. 93.
" AYDI N, HEdayi n, Yargéda YKkarewnrnd a¥ mh mék Y¢ ksek
Lisans Tezi, ¢ankfa®a |niversitesi, 2010
& ToPuZz, Necip, Ce z a Muhakemesshde K@hanhan¥ol |l ar e

n

Yayénl anmamék Y ksek Lisang§CANDAN, Gazi |
S . 1050; DERDKMAN, S . 384.

iver
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Kanun yarar eéna bozma Danéktay' én kan
i -tihat birlij]iamandajylaanmabig® re@lvajjnantst ¢
yoludur . Kanun yararéna bozma ile mevcut
mahkemenin di kkat. -ekil mekte ve esas h¢k
dijer mahkemeler i-in emsal °karar ol ma ni

Kanun yaraygégnar |lb¢pkztmaak i hukuka aykeré
i fade eden mahkeme kararl|l aréna karkeée yg¢r ¢
yoludur. Yererl ¢l ¢kt eki hukuka aykéreéel ekt
devl et organl areéené bajlayécée nitelikteki
t ¢z ¢k, karar name, y°netmeli k ve i1i-tihadée
kapsat

I1l. KANUN YARARINA BOZMANIN AMACI
Ol ajan¢gst ¢ kanun yolu olarak kanun ya
e

amacé, yargé mercilerinin verdii]i karar |l
yan yeéererl ¢kteki hukukun ¢l ke genelinde
sajl anmasédeéer .

Kanun yararéna bozma ile kesinleken |
temyiz merci.i taraféendan g°r¢keéel mekt e, b ¢
texkkil et mesi sajl amakgal ama dblike i jgene
sajl anmaktader. Dol ayéeseéeyl a, kanunl aren
kekilde uygul anma'™i mkané sajlanmaktadér

Bir Danéexktay karar énda kanun yarar €
Ly éereéerl o gkteki hukukun ol ke d¢zeyinde bi
sajma&t ér . Niteki m, amaceéen b u ol duj u, k
olunmakla birlikte bu istemde bulunul duj
bul unan yada kendilijinden kesin ol duju
yeéererl ¢l ¢kt eki hukuka ayker kuki sonu - i fad
sonu-1|ar é kal dér mamak iczere kanun yar e
Sngor ¢l mek ol maséndan d% aekkiadean!| ak:¢

° ¥ZDEMKR, TSekaWNergi Yar gés,enday &KmlnaummaYmélkl ar é
Y¢ksek Lisans Tezi, Kstanbul i niversitesi, 20

1 KARAVELKOJ LU, AGeélkalama ve Son K-tihatlarla Kdar
Usul ¢ K@ h,dmheon, 1993, s. 923.

Y TOPUZ, s. 83; G¥Z!B!Y!K, s. 521.
2 Danékt ay, E41984/D396, K:1081/2870, T: 15.06.1984.
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belirtilmictbakka Danéktay kararénda kan
amacey¢rernl ol ¢kt eki hukukun e | ke genel i
uygul anmaséné"sal bhandfekbel irtilmi ktir

Vi . KANUN YARARI NA BOZMANI N DKJER K/
YOLLARI KLE KARKI LAKTI RI LMASI

A. OLAJAN KANUN YOLLARI KL E
KARKI LAKTI RI LMASI

1. Temyiz Kle Karkeél akteéer ma

Kanun yararéna bozma shegr kmemukadad ubir
ol sa da, ol ajan kanun yolu ol an temyi zi
kanun yararéné bozma kararéné verecek ol a
her i ki kanun yolunda da yapélan denetim
denetim kanum ¥amaménol bhozdm sadece kKekil
yapélamaz i ken temyizde «kxekil bakéméndan
konusu olabilmektedi?.

Temyiz ¢zerine Danéktay' én verdiiji kar
mahkemel erin direnme karar@araeéehil mel er

bozma &kararéna karké esas h¢gkmg veren me
yoktur.

Kdar i yargéda temyi z i -in kanunda ak
mahkemel erinin kararlaré i-in ve vergi ma
°ng°r ¢l medi k- e 30 ggrPlreed mea imye z r sjemers,
kanunda kanun yararéna bozma i-in herhang

2. Ktiraz Kle Karkél akteéer ma

Bir ol ajan kanun yolu olan itiraz Kti:!
yolunun en temel farke itirazén ol ajan |
yarar éna bozmanén ise olajan¢gste¢g bir kanun

¥ G¥z!B!Y!K, keref / KdDaKrN ¢ ERe r g@EaiMagsr ,( Kanun
A - é k FKa-mai, 2 B, tAnkara, 1999, s. 931.

“ Danéxktay 4 E: 201067, &:i 2000/1632, T: 20.04.2000.
www.kazanci.com (e.t. 10.05.2013).

1 ' NVER, Yener | HAZE BMRHgkemesi akkaky ,B. 5,
Ankara, 2012, s. 899.
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Ktiraz i dar e vV e ver gi mahkemel erinir
daval arda ve KYUK madde 45/ 1 de sayeéel an
halinde verdi]Ji bek durum i-in ge-erl:9i b i
yar aro&me h se hakim veya mahkemel er tar e
temyiz denetiminden ge-meksizin kesin hyg
karké yapeéelabilen olajan ¢st¢ bir kanun vy

Ktiraz merci. esas karareé veren idare
bul unduj u eysamgle -bauM unan b°l ge i dare mahk
yararéeéna bozma g°revi i se ancak Danéxktay

Ktiraz i-in kanunda ©°ng°r¢len 30 geénl
ge-tikten sonra yapeélacak itirazlar esas
yar ar éna bozmada ise kanunda her hangi bir

Ktiraz temyi z Kurumunun Kekil Ve usu
yararéna bozma ileride daha ayrénteéele a-
kKekil kurallaré -er-evesinand@udy.er i ne getir

Ktiraz sonucunda b°l ge idare mahkemes
tarafl arénén menfaatl erini etkilerken, k
h¢kmegn taraflarée ¢zerinde herhangi bir ne

3. Karar D¢zeltme Kle Karkél akt eéer ma

Kar art de,,zettemyi z veya bir ol ajang¢gst ¢ Kk
makaml arénén temyiz veya itiraz baxvurul
kanunda belirtilen nedenl er -er-evesind
yeniden g°zden ge-irilereloluddrg zel ti |l mesi ni

Karar d¢zeltme kanun yararéna bozmadar
kanun yoludur . Ancak dijer ol aj an kanun
temyiz ve itiraz mercilerinin verdii]i k a

kanun yoludur.
Kanun vyarar énanhmzazima hyolhamai k bir k és ¢

nedene yer veril memi kken, kar ar d¢zel t me
bakvurulabilinir: (KYUK md. 54)
a. Karar én esaséna et ki si ol an iddi a

karkél anmamék ol masé,
b.Bir kararda birlbinmase,aykérée hg¢gkemle
c. Kararén usul ve kanuna aykéreé bul unn
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d. He kmgn esaséneé et kil eyen bel gel er dce
ortaya -ékmék ol maseé.

Karar d¢gzeltme yolu i-in kanunda 15 g,
Ve bu kanun yol una ancak dajvianén tar a
belirtilmicktir. Kanun yarar éna bozma y
°ng°r ¢l memi K Ve b u kanun yol una ancak,
bakvurabileceji d¢zenl enmi Ktir.

Karar d¢gzeltme sonucunda temyiz veya |
karar , davaneéink iekslaiske nmdeay doainra dgeft i recek ve
tekkil eden davanén taraflarénée etkileye:
sadece i -tihat birlijJini saj |l amak vV e es
di kkatini -ekme amacéné takeédéje i-in es:
hang bir hukuki sonu- dojur mayacakter.

B. YARGI LANMANI N YENKLENMESK KL
KARKI LAKTI RI L MASI

Yargél anmanén yenilenmesi; Danéxktay I
ver gi mahkemel erinin verilen kararl ar h
sebepl er dol ay és éoll aan emalsk ekmeerna rné gv edrerbii K ¢
olajan¢gste¢e bir ¥Xanmgal ymrmamdanr yenil enmesi
yararéna bozmada ol duju gibi kesin h¢gkem
kararl aréna karké bakvurulabilen bir kanu

Yargél anmanén yeni | eaddesndeidokdiz KYUK'™ un
farkl e sebep belirl enmixktir. Bu sebepl
yargél anmanén yenil enmesi yol una gidil en
bozmada i se, kanunda her hangi bir sebep b

Yargél anmanén yenil enmedsar ii sytaerjgién i kar
makamé esas h¢gkmeg vermi Kk ol an makamdeéer .
sadece Danéktay'éeén bakvurabilecefj. bir ka

Yargél anmanén yenil enmesi sonucunda me
h¢kem deji kmekt e vV e davaneéen tarafl aréne
' YILDIRIM, Ramazan, T ¢ r k Kdar i Yargésénda", Yargél anmaneé

Nur i ¢el ik, eC. Arimajlkst anBal, ¢A0DAYAN, Ramazan,
"Kdari Yargéeda Yargél anmaneéenE | YHRE.l enmesi Seberg

6, S. 14, 2002, s. 61.
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karar d an etkilenmektedir. Kanun yarar ena
taraflaré ¢zerinde her hangi bir hukuki so
Yargél amanén yenil enmesi i -1 n kanunda
olarak 60 ge¢nd¥bir Anombr &kla@uhakranén (h)
bahsed | en sebepten dolayé yargélanmanén Vye
bendinde bahsedilen sebepten dolayé yarg
ise 1 yélleéek s¢re kartena bajlanméxt ér. K
kanunda her hangi bir s¢re °ng°rél memi ktir
V.KANUN YARARI NA BOZMANI N kARTLARI
KYUK" un 51. maddesi i dari yargeda Kkant
gidebilmek 1i-in bir takeém kartlar ©°ng®°r m,
Ku kKekilde séralanabil ir:
a.B°l ge idare mahkemesi, i dare mahkeme
Darekt ay'én il k derece mahkemesi ol arak ve

b. Kararl arén ol ajan kanun deneti minde
ol mal édeéer .

c.Niteliji bakéméndan hukuka aykeéré bi

A. KDARE MAHKEME 6K, WEARH K E ME S K VE

DANI KTAY' DERECE MAHKEMBRAK OLERDKJI K
KARARLAR

1. Kdare Mahkemesinin Verdii].i Kararl ar

Kdare mahkemel eri idari yargéda genel
i dare mahkemeleri, vergi mahkemel erinin g
Danéexktay' én i1k debakteéjmahdawmalsar ot ak @k
daval ara bakmakla g°revliidir. Kdare mahke
daval aré, tam yargé davalkatlxmagvet ahki m yol
s ©° mnielerinden dpan uywma z | ekl ar hari -, k amu hizm

birinin yegerignt ofaeslivme! e dae m d8lzaeée tar af
araseéendaknmaezkalkd iany ad a \ fer lkamuelarlay veriled i

ik eri, oz:,mler
Uyukmazl ek miktareée belli bir mebl aj é
kar kK é a-¢el an i ptal d a dan| tekrhakimle d ar e ma h k e

Y KYUK, m. 53/ 1.
® AYDIN, s. 87; CANDAN, s. 1054; DERDKMAN, s. 3
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gor ¢l ¢r . S°z konusu tek hakimle verilen Kk
itiraz yoluna g°tg¢r¢l mezse kesinlexkir y 8
mahkemesinin verdil]i kararla da kesinl ecx
kanun yar ar éa gidilebilo.zZAmcak by adarer mahkemesi

karar énén temyi z edi | mesi hal i nde kanur
gidilemeZ®.

2. Vergi Mahkemesinin Verdii]. Kararl ar

Ver gi mahkemel er i, genel b¢t -eye, i
keyl ere ait verdegi ,bemegeirm vmal hary-¢lkgmlier v
zam ve cezal ar e il e tarifelere ili kKkin
Al acakl arénén Tahsil Usul ¢ Kok kénda Kanu
daval g er&nunlarladerilerdd e r i -%z¢mloer .

Kdare ve vergihamahkameaerleari@nan kdr K &,
aksi °ng°r¢l medi k-e Danéktay'da temyi z vy
ve vergi mahkemel erinin itiraz yolu a-=&k
yoluna gidilemez.

Ver gi mahkemel erinin kararl aréna kar kK
hd | erde veya vergi mahkemel erinin tek haltk
yoluna 30 g¢n i-inde gidilmezse karar k €
yoluna gidil mesi halinde ise b°lge idare
haricindeki t ¢m kar arrdma e zmar y® | Kman u |
gidilebilir. ¢¢enkeg 1T tiraz KYUK 51. madde
dej il dir.

3. Danéxktay' én KI k Der ece Ma hkemesi
Kararlar

Danéktay'én il k derece mahkemesi ol ar
temyiz yoéutamgikz érnvel emesi Danéktay ta
Danéxktay' én ik derece mahkemesi ol ar ak
teblijinden itibaren 30 g¢n i -inde temyi
verdi i ni hali kararén kesinlammmesi ne nede
karké kanun vyarar én®d bDoaznneak tyaogl' ema id ikd idleer
mahkemesi ol ar ak verdi i kararl ar a kar kK
Y Danéxktay 4. Dairesi, E: 2006/4099, K: 2008/ 3¢

Dairesi, 15, E: 2011/270, K: 2011/3442, T: 02.11.2011.
© AYDIN, s. 88; CANDAN, s. 1053, 1054; DERDKMAN
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gidil mesi halinde i se, kanun yararéén bo:
kanaati mi zce uygun Ikddreceansabkentesi plaraané Kkt ay ' ér
verdiji kararl ara karké kanun yarareéena b
°ne s¢ren diEkenceler vardeéer

Danéktay bib°lkgpea arédada rthahkemesi kar a
i dare ve vergi mahkemesi nce vak Danéktay'c
verilip temyiz i ncel emes.i"nkdrarlara ge- meden K
kar Kk é ol aj ang¢gst ¢ kanun yol u ol an kanun
gidilebilec®]ini belirtmiktir

B. KARARLARI N TOEEMWYEKTZK MK ND E N
GE¢ MEDEN KESKMLEK MES

Dijer ol aj ang¢gstael dkuginuu ngiyboil,l ak@&@muwm yar ;
bozma yol una gidilebil mesi i -in de kar .
gerekmektedir. Ancak, kanun yararéna boz
i -in bu kararlarén temyiz deneti minden ge

Danéktay karaatananbdaeazimanvol yaa gi di | €
i n kararl ar én klkesinn ymirtaeg léeinlat e ozlmmaaEa "a
| ev? n¢gnldze bul undurul duj unda ma h k e me k @
telikte ol hasekgendkmeélet editi | mi kKt ir

Kanun yararénay tkayarel aD&mawrt ad a a-e
irti b dijJoi czere temyiz incelemesinden
arkeée gidilebilen bir olajang¢gsty¢g kanun yo
Tarafl ar h¢kmeg temyiz etmikler, fakat
memi K veya s¢resil erimidet gmamkd mampdilst i
¢m temyiz edil memik sayélacakteéer. Dol
kenda kanun yararéna bozma yoluna gi di

KYUK"un 51. maddesinde BKM kararl ar é
ayréma gidil medijJindeneldtorheay bak \BWKrMI Il s&erré n
zerine de kanun yararéna bozma yoluna gi

a
a

> X~ O
- D D

x x =

-

2 YENKCE,enKd ESHKN,e kY HesadM@ttll e Kdari Yargél ama
U s u, Ankara, 1983, s. 735.

Danéexktay 5. Dairesi, E: 2006/ 1462, K: 2006/ 20

% Danéktay 10. Dairesi, E: 2002/5427, K: 2002/ 3
Dairesi, E: 2009 9 9 1 , K: 2008/ 3378, T: 16. 05. 2008 Da
2005/5991, K: 2008/3378, T: 16.058.2008.
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C. NKTELKJK ABAKHMKNERA AYKIRI BKR
SONUCU KFADE ETME

Bir mah k e me hc',kmc',nc',n kanun yarar eéna

ger ekl i bir dijer Kart, s°®z konusu karar
ol maseéeder Yererl ¢l ¢kt eki hukukt an kaseét
organl arénée bajlayeceé nitelikteki hukuk
t ¢z¢k, karar name, y°netmeli k ve i-tihade
kurall arder

2577 KaYEISEmadesi nde kanun yarareéna t
yoluna 'hitelij i bakéméndan y¢é¢rerl ¢kt eki hukuka a
ederi kararlara kae khuailabilec@i d¢zenl enmi Ktir . Dol ay
kanun yararéna bozma 1 st emi i -in esas hy

aykeré olekieds.€ ger ekm

Danéxktay karar |l ar &mdau ns °yza rkao reinsau bdowrman
yol u, niteli]i bakéeméndan ye¢reorl ¢l ¢kteki
eden kararl ara kar ké&" brakvluirrud?a bh d leicretkmibx tr

Kanun yararéna bozgmagril-¢ilng ke se&ks  hhakmgkre

aykéeré ol masé gerekmektedir. Yéereorl ¢l ¢kt
md . 49/ 1 maddesinde d¢gzenlenen temyi z sel
deyi kl e, kararlareén ye¢r ¢l ¢l ¢kteki hukuka
a. G%°rev ve yelh&keéldr&¥ nadlamds &, i Ke
b. Hukuka aykéré karar veril mesi,
c. Usul h¢kegmlerine uyul mamék ol masé ge
Ancak, belirtmek gerekir ki, salt us -t
ol masé kanun yarar eéna bozma i -in bir

h¢ke¢mlerine ayhmahkemé akakaveyri aeoak hukul

% KARAVELKGJLW?23; DERDKMAN, s. 383.

% Danéktay 5. Dairesi, E: 2006/1462, K: 2006/ 20
Dairesi, E: 2009/5353, K: 2010/261, T: 02.04.2010; Danéktay 3.
2011/ 3445, K: 2011/5067, T: 22.09.2011; Danét
K: 2011/3298, T: 02.11.2011.

% Y| LDIRI'M ¥LMEZ, s. 126; CANDAN, s. 1056, 105
735.
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hal e gel mik ise, yani usul h¢kemlerinde 'y
etmi Kk ise, kanun yararéna bozma yoluna gi
VI. KANUN YARARI NA BOZMA USUL|

A. KANUN YARARINA BOZMA YOLUNA BAKVL
USuUL!

Kanun yarzamaéryaolln Danéktay'én kendili]
ge-ip karar verdifjgi bir olajan¢gste¢g kanun
bozma i-in kanunda belirtilenlerce Daneéext
gerekmektedir

KYUK" un 51. maddesi gerenpéwntaykanun vz«
Baksavcéesée taraféendan yapélan bir talep .
yoludur. Danéktay baksavcése s°z konusu
tal ebi czerine veya kendilijinden de yapa

Danéktay bu duridmu | k arbarklagr éﬁfﬁm "g° st e
l ¢zum ¢zerine veya kendilijinde Baksavec
temyiz olunabilecektr ke k| i nd?2 bel i rtmiktir

KYUK"un 51. maddesinde belirtilen ilg
ol an idarenin hiyerarxkisi i -inde bulunduj
ol an bakanl ékter. Ayréca doktrinde Adal e
I Kl evi gereji be¢t én daval arda il gild@ b a
gerekit,. Ayr éca mahalli idareler ile ilagil.
mal i gelir ve gideel Bak dralkeim@ndahgidlai Maa
olarak deje?lendirilmelidir

KYUK' un 51. maddesi kapsaménda &esas
daval ar énén kanun yararéna bozul maséneéeé i
davaneén tarafl arénén Danéxktay Baksavceés

 Danéktay 4. Daik:esiQOO0H:168B®00/TL062/0. 04.2000; D
Dairesi, E: 2007/2327, K: 2007/3967, T: 23.1
2009/172, K 2009/ 2442, T: 20.05.2009, Danéxt
2010/638, T 10.02.2010; D=a2010/R671aT. 11. Dairesi
02.04.2010; Danéxktay 15. Dairesi, E: 2011/
02.11.2011.

% ODYAKMAZ, s. 93; G¥Z!B!Y!K / DKNC¢ER, s. 926.

2% AYDIN, s. 91:; CANDAN, s. 1057, 1058; KARAVEL

DERDKMAN, S . 382.
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bakvkrasas h¢kmegn kanun yararéna bozul mas
doktrinde bazé yazarl ad@r taraféendan kabul

B. KANUN YARARI NA BOZMAYA YETKKL
MAKAMLAR

KYUK'" un 51. maddesi kapsaménda Danéx
bakanl éjén veya @gerkekldiil gfrmden dalbiandos
getirir ve resen yapacajé inceleme sonuc
yoluna bakvurabilir. Bu tamamen Danéxtay
bajl é& bir durumdur . ¢¢enke teMyiZK' un 51, m
olunabilir ke kilri.ndkeadhunun i fadesinden de anl ack
koyucu tamamen Danéktay Baksavceésé'na tak

KI gi | bakanl éjén veya davanén taraf/|l
yarar éna bozma sebepl eri Danéxktay Baks a
yararénaabla&zurusu Danéktay Baksavcéseé t al
yapél er S°z konusu bakvuru harca tabi
davaneén tarafl ar é i -1in bir h¢gkem dojurr
edilmeZ™.

Kanun yararéna bozmayakkkionnuh¢oklman daval
kesin nitelije haiz olduju i-in, kanun
durdurul masée talep edil emez. Kanun yarar
dahi, kabul h¢e¢kmegnegn taraflar ¢zerinde he

C. DANI KTAY'" I N KANUN YARARI NA BOZ
KNCEL EME SK

Kanun yararéna bozma talebi, Danéxktay'
veya Danéktay' én ¢ derece mahkemes.i {
Danéxktay' én ilgili kurulu tarafeéendan i N
dairesi veya kur ullmez iseareddedir.nTdleom uygun g°r
kabul edi |l mesi halinde i se, kesin h¢gkegm o
yararéna bozma kararéna karkeée, kararén dg¢

Danéktay' én verdiijJi kanun yararéna bo:
dosyasé eaenhmamkemeye g°nderilir. Es as
mahkemenin Kkarara wuymasé veya direnmesi

% AYDIN, s. 91.
3 AYDIN,s.91; CANDAN, s. 1058; DERDKMAN, s. 383, 38
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nedenl e esas h¢ kmg veren mahkemeni n, S
tekrardan g°r mesi m¢emken dejil dir. Danék
kararénéenlpgitiobankfBihl éJa g°nderilir

Danéektay verdifji kararl arda kanun yar s
edi |l diJi takdirde, bu kararén daha ©°nce
Danéktay kararénén hukuki soWu-laréné etk

Kanun yararlearaarb® zRe s mi Gazete'de yaye
yararéna bozma kararénén r esmi gazetede
arasénda i -tihat birl iJini sajl ama amacé
yayénl anmasé dijer yargé orgamlaréenén kar
konusu karar ékéjeénda kendi kararl aréene i

D S| RE

Kanun yarar éna bozma yol unda, ol aj e
kesinl ekmiKk kararl ar aleyhine bakvur
bul undurul dujunda bir S¢re keseéetl amaseé
Nitek i m KYUK' un 51. maddesinde de kanun 'y
i Ii kkin bir s¢re °ng°r ¢l memi Ktir. Buna
yoluna bakvuru vyetkisi bul unan Kuruml ar
hukuka aykereéel éeje °Trendi i anda, Kanur
bk vur a¥ilirler

Vi, KANUN YARARI NA BOZMANI N HUKU

ETKKLERK
Kanun yarar éna bozma kararl ar e kesir

mahkemenin kararé ¢zerinde herhangi bir F
kararé vermik il gili mahkemenin kanun ya
gdebil eceji her hangi bir y ol yoktur. Ka

32 AYDIN, s. 92; CANDAN, s. 1058, 1059.
33

Danéexktay 2. Dairesi, E: 2007/ 2327, K: 2007/ 3¢
Dairesi, E: 2010/ 5016, K: 2011/ 566, T: 17.02
2011/156, K: 2011/32 8 , T: 02.11.2011, Danéexktay 15 Dair

K: 2011/5725, T: 19.12.2011.
¥ TOPUZ, s. 99; YENKCE / ESKN, s. 735, 736; DER
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sonucunda esas he¢ k¢ m, i Lgil i mahkemece
g°r ¢ k%1 mez

Kanun yarar éna bozma karar é sonucund
bozma kararéna ilikkin esasindkar ar , ayr e
belirtilen yargélanmanén yenil enmesi seb
Danéktay'én &kararé esas he¢kme et ki edi p
Danéktay yargélamanén yenil enmesi sebepl
bozma kararénén esag¢chegkeiindeldi Femeyeceji

KYUK'" un 53. maddesi nde Danéktay' én
mahkemel erinin ve vergi vV e i dar e ma h k e m
kanunda belirtilen sebepl ere dayanéel ar al
i stenebil eceji d¢zenl enmi Ktei rg°r@° z konus
yargél anmaneén yeni |l enmesi tal ebini esas

inceleyecektir.
Kanun yarar éna bozma karar é yargel a

sebeplerinden birini de ol ukturuyor sa,
yargél anmanén vyenil enmeassi ht¢gaklmesb ivner minkc el e
mahkeme kararlarée i-in kesinf bir del il
Dol ayéséeyla yargélanmanén yenil enmesi k al
veren ma h k e me , yargeéel anmaneén yenil enmes
bajl aménda i ncel e\emlenmdsi, sebgpkennig ®lupa n manén vy
ol madeéej éneén incel enmesi kesin del il ni t
nedeniyle m¢gmke¢egn ol mayacakt er . Yargeéel anm
i ncel eyecek esas mahkemeni n yapt éej e K ek
yargél amanén yiemi keanmeda balebthnlen s¢gre
yapéléep yapél madéje ile sénérl e olacakteée
tal ebi KYUK"un 53. maddesinin 3 fekraseér
i se yargél anmaneén yenil enmesine ge-il e
go°r¢lrecekti

% ZABUNOJLU, VYalkyar &a Haénkanak 2012, C. 2, s. 744;
G¥Z!B!Y!K /| DKN¢ER, s. 927.

% DERDKMA3®84. s
¥ DD. 5, E: 2007/5618, K: 2008/2284, T: 21.04.2008.

¥ DERDKMAN, s. 384. Kanun yararéna bozma kara
nitelijinde olacajé belirtilmicktir.
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Kanun yararéna bozma isteminin yanénd
tal ebi i stenemez. ¢¢nkeg kanun yararéna bec
ve taraflaréna ilikkin her hangi bir h uk
Yyér ¢t meyi durdurma talebinin iklevine ayk

Dantay taraféndan kanun yararéna boz
sonr a karar én bir °rneji i lgili bakanl €
Danéktay Baksavcéléjée' na bakvuran bakanl
tarafeéendan uygun g°r¢l en bakka bir bakanl

Son ol ar ak kanun yarar éna bozma kar

D

a
n

yayénl aneéer . Re s mi Gazete' de yayénl anmas
kararénén g¢tteg]eée amaca daha iyl hi zmet
bir d¢zenl emedir.

Vil KANUN YARARI NA BOZMANI N B¥LGE
MAHKEME L E RK ARASI NDAKK K¢CTKHAT BKRLKJI
SAJLAMAKTAKK ROL|!

T¢rkiye genel inde i dari yar ge Si st el
mahkemesi bul unmakta ve b u mahkemel erin
kararl ar kesin h¢gkegm nitelijindedir. o I
mahkemelerim ayné konuyl a il gil: ol arak ayné Kk
i dare mahkemel er i arasénda i -tihat birli]
ci ddi bir sorun ol arak vatandakl arén yar
etkilemektedit®.

B°l ge i dar e maih-kteinhealte rbii ralrisjéinndian s aj | a
bir takém ©°ner i ISeorr uinluenr i- °ségrml me ki tne dinrc;e |
adet ol an B°Il ge Kdar e Ma hkemes.i sayeéseé
azalteéel mal é; i K yojunlujuna, eojrafi dur
12 amadbéndsayeyd deker el melidir

B°l ge idare mahkemel er i araséendaki -
i -in bir dijer ©°neri de kanun yarareéna b
Kekil de uygul amaya sokmakter . ¥zellikle
araséendaki vaay ket aheéekil-atrichabDanéktay' én
¥ BKLGKN, H¢-s¢enyci¢n, Ya'rgé Paketinde Kdari Yargéd

Héz | andéKléil umaisre n@e t"i TBB Dargisi, 2082nS. 108,ksl e r
342.

“ BKLGKN, s. 342.
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mahkemesi kararl aréné kanun yararéna boz
karar éné Res mi Gazetede yayénlayarak difj
kararl arénda emsal nitefiji kazanmasé il e

SONUE¢

Bir yar geée i rk,ar akraén un yarar éna bozma
bakvurul abi |l mesi, yarge kararénéen ancak
ol maséna bajl edeéer. Kesin h¢ke¢m, bir yarg
usul |l ere uygun olarak verilmesinden sonr
kanun nyalnl age-erek veya &kanunda ol aj an |
°ng°r¢len s¢relerin ge-irilmesiyle oluxkur

Kanun koyucu kanun yararéna bakvuru
aramaktader. Bu «kxartlardan il ki kanun ya
hukuk.i yararéenknr . buKknmasé obar ak kanun
bakvur madan feragat eden, kanun yoluna ba

Kanun yollaré T¢rk hukukundaki baskeén
ol ajan kanun yolu ve ol ajan¢gste¢g kanun yo
Ol ajan kanun yol u eirlini derwvecai nahlkeamarl ar
he¢kem nitel i Ji kazanmaséna engel ol an ka
yolu olarak itiraz (KYUK md. 45) , t emyi
d¢zeltme (KYUK md. 54) yollaréné d¢gzenl ern
ise, ilk derece malkkme | er i nin verdi]i kararl aréen ke
kazanmaséndan sonra gidilebilen kanun y
kanun yollaré ol arak yargélamanén yeniler
yararéna temyiz (KYUK md. 5) kurumlar éné

Kanun ygabaz@ma KYUK' un 51. maddesi nde |
bozma ade alténda d¢ezenl enmi K ol ajang¢gst ,
yoludur . Kdar i yar géeda baze kokul | ar al
temyiz yetkisinin olduju d¢gkeneglde] énde
ifadesni n kul |l anél masé daha yerinde bir d¢ze

Kanun yararBdagebdzdma e" mahkemesi kar a
ver gi mahkemesince verilen ve Danéxtay'e
“ Danéxktay ,1E2 2012B577, rKe 2012/5649, R@: 16.04.2013 "

.b°l ge i dar e mahkemel erinin kararl aréna kar«k

yol unun a- éslémé K ; bDlamema ay 15. Dairesi, 15,
2011/3298, T: 18.12.2008.
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bakteée] e daval arda verdiji son kararl ar
incelemesi d e n ge- meden kesinl esen kararl ar er
yeérerl ¢kteki hukuka aykeéré ol masé ve il gi
kendilijinden Danéxktay B a k

Pl

czerine vey
edilmesi kekl i n

Ol aj an
c é,

a
de tanémlanabi
é

S keRnkmanyol yapbhaéna bozmanén
gé mercilerinin verdii§ji kar ar | &
skt eki hukukun ¢l ke genelinde

Kanun yararéna bozmanén a
iteli klerini et kil emedi ] d
féendan S¢re °ng°r ¢l memesi S

OxX T QD

oo o3

N =5 o
Q

aréna bozma i -1in kanunda

Bu kartlardanyigl ki, belirt
n ge-meden kesinlexkmik ol ma
n ge- meden kesinleken yar gé€
re ol masédér. Kanun yarareén
d¢zenine aykéreéeléektan kaseéet ;

Goreew et ki déekéenda bir i ke bakeél mék
Hukuka aykéré karar veril mesi,
Usul h¢kegmlerine uyul mamék ol maséder

un yararéna bozmanén il k «karté ol a
mesi nden ge- meden kesinl ekmesi hu
encdciiniellerheazdi r . ¢¢enk g temyi z ma k |
arenda bir take hatal ar yapmal ar é
rinde doktr in pek de az rast
emyi z makaml ar é a karaw verir
rece mahkemel rine emsal g°
genel amaceé dikkate aleéendeéj
nen verdii]i kararl arée da kapsam
Il et i il kesinin bir gerejidir.
Kamuow nda 4. yargg paket. ol arak bil
psaménda idari é alanenda ©°zell
kémeéndan bir t a deji ki kliklere gi
demokrati k hukuk d et bajl aménda daha
neticesinde AKHM' de T¢rkiye al eyhine a -
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ama-|l anméekxkter . Bu bajl amda kanun yar ar €
-aj dack hukuk de¢zeni bakéméndan tekrar dan
makaml ar @&énén kararl arénda i -rt i hat birli
¥ncelikl e, kanun yarar eéna bozma yol u i -
ge-iril meden kesinleken ma h k e me karar |l al
ge-irilmelidir. ¢¢enkeg temyi z makame da y
temyiz makaménén karareée digjeed ¢mbhkeme ka
ems al niteli]i takémaktadeér. Ayr éca kan
davanén tarafl ar e bakéméndan hukuki S C
durumlarda adal ete aykéré sonu-1ar dojur
zamanda kar ar é kesinl exkenna Ibiorzuldmaséén
sonucunda, davanén taraflaréna etKki et me
sakéncalée bir durumdur. Belirttijimiz zan
koyucudur.

Kanun yarar éna bozma i K1 e mi esas h ¢
sonucunda hakkaniyete ve hukuk e t i il kesine aykéeré sonu
-ékabilir. Kanun yararéna bozma h¢gkmg es
kanun yararéna bozma kararéna ilikkin es
zarara wujrayanlarén zararénén tazmin edi
idari makam ie ; esas davada idar.i i Kl em veya ey
i dari makamdeér .

Kanun yararéna bozma kararé daha et ki
mahkemel er i araseéendaki i -tihat ayreéel éj] énce
mahkemel er i araseéndakl arvéear Den &t aiy-' téinh akt° |
idar e mahkemes.i kararl aréené kanun yarar ¢
bozma karar éné Re s mi Gazetede yayéenl ay:
mahkemel er i kararl aréenda emsal ni teliJi k
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DKNK/ T! RKKYE KARARI ¢ERCEVESKNDE KF
H! RRKYETK

Yrd. Do-. Dr. . Tarek G|
¥ZET
Hem bireyhem de toplum a-éséndan ol duk-a °
he¢egrriyeti bir taraftan bireyin kendisini
toplum hayateéeneén huzurlu vV e géevenld o bir
et mektedir. Ayr éca i fade he¢inriyet i, gé
demokratik ol up ol madeéj] éneén belirl enmesi
Ancak demokratik bir toplumda, i fade ©°zgy¢
kamu makamlarénén hokuna gidecek «kKeyl eri
serbest-e a-éklama °zwrguda jkKmgarkalalalmaké
Mahkemesi 6nin kararl arénda da sékl ékla v
sadece ol ajan fikirler i-in dejil, ayne
fikirler i -in de ge-erli bir herriyettior
tavr éne svgrugpéaar erKnsAn Hakl ar é Ma hkemes.i
AEr meni stan'l a Tanékmako f"akdrék"ltéenyazéseé
bokal acak o zehirl:i kanén yerini dol dur a
Er meni stan' |l a kuracaj e asi l damar énda
me v c udi ynedtai no | fuanrskuén o . Keklindeki d¢kKeéencece
h¢egrriyeti kapsaménda dejerlendirmiKtir.
Anahtar Kelimeler:1-Di nk/ T¢r ki-KfeadaviAser i Yet i, 3

Teérk Ceza KanunudntArv r B@al . Knveaadmrd e Hia,k | a4r €
Mahkemesi, T ¢ r k1 ¢ Kk

FREEDOM OF EXPRESSION WITHIN THE FRAMEWORK OF
DKNK V. TURKEY CASE

ABSTRACT

Both individually and socially most important term of freedom of
expression provides both oneself development for individual and safe and
peaceful process for the society life. In addition, freedoexpfession is

" Sel-uk !niversitesi Hukuk Fak¢ltesi ¥jretim |



Dink/ T¢rkiye Kararé ¢er-evesinde Kfade Hegrriyet

the most basic indicator in order to determine the nowadays political

regimes whether it is democratic. However, freedom of expression in a

democratic society includes not only things that attract the managers and

public authorities, but atsfreedom to explain all kind of though. As is

often emphasizes to the decisions of the ECHR about freedom of

expression applies not just the usual ideas, but also surprising and

shocking ideas. The court of ECHR that mentions its behaviour against

Turkey, interprets within the scope of freedom of expression related to

the article of Dink on the " Meet with A
purified blood that wildl replace the bl o
found in the noble vein linking Armenians to ArnienAll we need to be

aware that this existence. o

Key Words: 1-Dink/Turkey Case, 2Freedom of Expression; 3
Article 301 of Turkish Penal Code;#he European Court of Human
Rights, 5Turkishness

. Gi ri K
Anayasada
isnceyi a -

e pek -0k i nsan hakl aré b
crriyeti ol mak ¢zere
énda bir ¢ St kavram
|—adeeh<grer—|rrye<t|b|rbuk
e ce he¢grriyetinden,
anan geni K tifte ele al énmal

Kfade h¢grriy il k boyutunu, her ha
gel ebi | mesi I -in ger ekd@wmlarhhigi vei yet | er ol u
fikirleriinc el eme, araktérma, el de etme, serbest
h¢egrriyetleridir., Kki nci boyut i se, kanaat
ch(,nceIerlndenyma:lmdlaeyevekayf &irduve i nan
a- ekl amaya dz2ar laan maNmalaa e nh, rfade hegresbpet

boyutunda, fikirlerin a—éklaadénase ve yay!

! SUNAY, Reyhan,Kf ade H¢rriyetinin , Meehlt evasé ve SEé
D¢kegnce Toplul uj u, Ank ar a Fr2dddmlof s. 7; VERPE.
Expression: In Constitutional and International Case Law, Council of
Europe, Strasbourg 2010, s.11.
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Késaca i fade herriyetig i nsanén serbest
ol dujaat kani nden dol ayé kaygééHBugmamasé v
déka vurabiil méBui biahmk @madéeri f ade herriyet.
muhtevase, demokrati k ve hg¢grriyet - bir
g°stergesidir

Kf ade hegrriyetinion ger - ek anl ame vV e
yasakl|l anmase duekwmakhtdadeor t ayan k-, bir d¢
yasakl andéjé zaman, o d¢e¢kegncenin yanl exl
°] -¢de ortadan kal kmakt a, bu durum yasa
sajl amakta ve o d¢g¢kegncenin dojru ve gé-1 ¢
neden ol ndkatyaédkséry.l aD de¢keéencelerin serbest
bir toplumda kamusal mesel el er hakkénda
Afortak i yi oy bul maya y°nel ik bir tart
olukturmak nf¢mken dejildir

2 ALKEFENDKOJLU, Yél maz, Bir Temel Knsan Hak|
Yeni T,§r i, yesy. 22, 1998, SY¥ BPSE | KKAIBeOrJ L U, Kb
Hukuku, Kmg e Kitabevi, Ankar a 2002, s. 334,;
Te¢rkiyednin Kns aBD SHaYkd yaérnél aSoér,unkust anbul 199
SUNAY, s.8.

° KABOJLU, Kbrahim, ®Wixamclakizayremle¢cCaegit o)
Kredi Yayeéenl ar e, KstanbuB FENDKQJ LsU.,10 7 ; SUN
s. 813; KABOJLU, s. 335; KUzU, Bur han, Ter ki
Uygul amada Knsan Hak ve Klasanyblakb arde Gence
Kstanbul Beyéek kehir Bel ediyesi ukuk M¢ K

1995, s.234; BRAUN Stefan, Democracy off Balance: Freedom of
Expression and Hate Propaganda Law in CanadaJniversity of Toronto
Press, Toronto 2004, s13; VERPERAUX, s.30;NICOL Andrew; MILLAR
GavinandSHARLAND Andrew, Media Law and Human Rights, Oxford
University Press, Oxford 2009, s-6Q.

‘* ERDOJAN, Mustaf a, Kf ade ¥zgerl o] ¢ ¥zgeér
http://www.liberal.org.tr/incele.php?kategori=MTg=&id=NDI®7.2.2012;
VOORHOOF Dirk, CANNIE Hannes, Freedom of Expression and
I nformation én a Democratic Society The Ad
European Convention on Human RightsThe International
Communication Gazette 17480485, Vol. 72(45), s.4124 1 4 .de Kf a
h¢rriyetiyle toplumda temin edilecek o
huzuru ve g¢é¢venlifi i -in v-a&Beezeri | mez ni

ESel -uk Sni WHeksekt €R&rpgitsi, Cilt 21, saye Wl vsl 2013
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Bu -er-evede kamusalktorghebal masigl e
demoket i k tart ékma vV e me¢zaker e ort ame ol u
Karteéede Demokrati k tart éexkma Ve me¢ z ak e

in

sayesi él enabil mektedir. Zira
vV e dojru gi bi né It eed ielnme gsime | eamicak yap ekt i
sorgul ama araceéel éjeyla ger-eklextirilecel
bajl édeér . Bu bajl amda, her te¢rl ¢ i fadeni
anl amda bir el ektiriden bahsedi |l mez. D¢
edi | emdadiyjeis,eyda °zg¢r elexktirinin ol made
iyi oyi bulmak i mk©nsézdér

Kfade h¢grriyetdi ile 11 gildi belirtil me:
her yl sAen d¢kKegnecenion i fade hegrriyet
dejerlendirilemeyeceji¢sgehncejni disra.l dBw ghana
nefret s°yl emi ve Kiddet i - araen, Ker ef
nitelijindeki beyanl ar i fade Chegrriyeti I

y°nde bkz. SCHKOURBRe FrzgdgedigGlk, Fel sefi Bir
Cev. M. BahattinDge¢inkcmi Kojpll wl ufLuhberAalk ar a
s.104124.

° ERDOJAN, Mustafa, Demokr at¥ g rolpdku-mda Kf ade
Bir Perspektif, http://www.liberal.org.tr/incele.php?
kategori=MTg=&id=MzU2 17.2.2012;,TEMPERMAN, JeroenFreedom
of Expression and Religio8ensitivities in Pluralist Societies: Facing the
Challenge of Extreme SpeedBrigham Young University Law Review,
2011,s737 33, 757; ROST B IFleddom o€Expréssian,i an F.
Deliberation, Autonomy and Respedfuropean Journal of Political
Theory, Vol. 10 (5), 2011, s, 1417; VOORHOOF/CANNIE, s.412
414;VERPEAUX, s.3632,4748,899 8. Benzer y°nde bkz. WEINS
James, Extreme Speech, Public Order, and Democracy: Lessons from The
Masses,Extreme Speech and DemocragyEds.lvan Hare and James
Weinstein, Oxford University Press, Oxford 2011, s326 ; Bl ¢AK, Vahit,
Avrupa Knsan Hakl aré MahkemelLtbéral Kar ar énda Kf
D¢kegnce Toplul uju, Ankara 2002, s. 19.

® ¥ZGENGC, Kzzet, D¢e¢kegnceyi A-ékibama H¢irriyed
Yél énda iye uvenhHukuk Sempozyumy Dicle iniversitesi
Yayénl ar é, Diyarbakeérl 120 HAFI L0082 L ARUNAY,
Zeki , Li ber al Demokrati k Bir Hukuk D¢zenin

Knsan Hakl ar é& , M2, sk 2 Ekim 1D9d,rs.@4; Bui hususta
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birlikte, m¢stehcen il e sanat yap
dnil mesyérbje zaman m¢gmkeéegn ol mamak
kel erin ceza kanunl arénda yer al an
takem d¢gkeéence a-ékl amal ar énén S
e e

s

o— @ —C

EWCDI“_‘N(DD

mektedir. Ay ért di ci ofikir- ¢ t | r
amal ar éneén dahi kol ayl ekl a u -

rde, ciddi ifade h¢grriyeti i hl al
akmayan d¢kéence a-éeéklamal aré ya

bakkal ar énaal € bé&lnmamnsée t ia nnheayneé n a g
faaliyetICehriil ddhecadalk adek-h&lrak,ye
rtecéel éje ve su-a texkvik i-er
anrmansaéd asrP zy ekfoanruls u def i | dir

a birlikteyadgki{aoekaseg, yasakl
[ ortadan kal dér mamakt a, aksin
[ bir itibar g°rmelerine neden
i n genel |l ikl e tehl i kel bir b
i ydPened enmdbler ati k ve he¢egrriyet -

ml i bir tehdit nitelijindedir. Dol ay
séndan yasak-élék, son & erece zararl é
Kfade h¢rriyetieneni| ae¢ienitarémasel gl
brbakka husus da, i fade he¢grriyetinin sade
fikirler i-1in dejil/ ayné zamanda ayker e,
ge-er | ol dujudur . Nitekim hukuk Ssi sten
mahkeme kar apral ak nes aéne MHaalbkkl eamme s i i-tihatlar
hususu doj° ul amaktadeér

N mwoToTOLEIDQ TOTOW@

S R
=< o
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Avrupa Knsan Hakl arée Mahkemesi i -tihatlar én
VOORHOOF/CANNIE, s.41419.

" TANY¥R,-79sSUKRAY, s.1011; BRAUN, s.31 1 ; HAFI ZOJULLARI ,
s.14.

8 ERDOJAN, Kf adwewbeaggtl ¢ ¢,

® SUNAY, s.1011; SUNAY, ReyhanAnayasanén Af ade He¢rriyet.i
Ve Uygul amaya Y ans égpdmww.libeler unl ar ,
dt.org.tr/ldd/m16/DDsunay.htm, 04.07.200; KABOJLU, ¥zgerl
Hukuku, s.345; VERPEAUX, s.4NICOL/MILLAR/SHARLAND, s.60.
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Ma h

rak el e al énmaseé ger eken i fade he¢rt
: konumu son derece °nemlidi
n bi-imde tartéekeélan ve hat
n fkamusal ya da anayasal |
rk Ceza Kanunudnun (TCK) 3C
mektedir. Bué lhluasrudd ad ¢gylax an an
n temel nedeni , gazeteci Hr ar
al masé ve Avrupa Knsan Hakl a
[ mahk¥m et mesi dir.

Gazetesi Genel Yayén Y°%°net meni,
KeatHr aDit f e Er meni kimlijinin sor
renén soykéerém ol arak dejerlendiril
di zisiyle dile getirmik ve bu yazeé
iyl e ki kl. 2. Asliye Ceza Mahkemes:
sini i hl al et mekten dol ayé ma h k ¥%m
mesinin bu karar e, Yargéetay 9. Ceza
tay Savcéseée ise, onama kararéna kar
yararéna bozmaya bgewnurYymuigtturay Back
Genel Kurul u bu tal ebi oy -okl uju
tay Ceza Genel Kuruludnun bu kararéeér
mesi 6ne bakvurmuktur. Dosya il k dere
a Dink, bir , swbiukant aarlkdéemidam giatkind
a Knsan Hakl aré Mahkemesi 6ne m¢r aca
re Mahkemesi, bu olayda T¢rkiyeodyi,
|l an ifade h¢grriyetini i hl al etti]i g

.Ul us al Yar gdlaama vMakAvr upa Knsan Hak
kemesi Taraféndan Dinkdin D¢gkegncelerin

Di nkdin TCKoObnén 301. maddesi nden ceza

Bu -er-evede, °%°9zg¢r ve demokrati k topl
r
r

<< = M
DO o D+
n O

— S @
o]

TCOXQOICQXODODOK D P XD
> MDD D S

D YT QD D

AEr meni stan' 1l a Tanékmako f"akdrekk"lteenyazéseé

bok

Er meni stan' |l a kuracaj é asi l damar

me v
yar
tar
y ak
bir
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al acak o zehi radak tenizakaneise, Eymeni'ninn i dol dur

én
cudiyetin fkerkdd mdde kol wWneskygmac e a- €Kkl
gél ama makamlarée taraféndan su- Avru
aféendan iiysed,i ikfagpdceame@pdma dej er | [ [
| akémén da kendi sine dayanak y
i kt e, sz konusu yakl akem far
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y°nleriyle ortaya konul masé °nemli bir
Dinkéenhpgfradyetinin ihlal edi |l mesiyle son
yargél ama makaml ar &, hem de Avrupa Knsa
yakl akemlaré perspektifinde ele al énmal éed

AL T¢rk Ceza Kanunudbnun 301. Maddesi , |
ve Ulusal Yar ge aMaekreeml ar énén Yakl

1. T¢rk Ceza Kanunudnun 301. Maddesi

KI k ol ar ak 1926 yél énda -ékareéel an 7€
maddesiyle birlikte hukukumuza giren ve 1936, 1938, 1946, 1961, 2002
(i ki kez), 2003 “Yyéhdaevbketandemhnevir iklagrs
tahkir ve tezyifs u - u o0, 01.06.2005 tarihinde yg¢r¢grld
Yeni TCK6nén 301. maddesinde "Tg¢grkl ¢ ¢, C
ve organlarénée akajelama" baxkl éjeyla yeni

Yeni TCKonéen 30hH.(1mad3ddé&esicne, gCTuehuriy
veya e ¢iBkyyk Mill et Meclisini al enen axaj
yél a kadar hapi s cezaseé il e cezal andeér
H¢ ke metini, Devlietin yargée organl ar éne,
al enen akaj el ayan ki ki, salcteezaasydainl ei ki
cezal andereéel ér (3) Terkl ¢j¢ akajél amaneén
% andakeé taraféendan ikl enmesi holinde, \
artéreéeler. (4)El extiri amaceéeyl a yapeéel an
ol uktur maz. o

¥teden berhuswuail ta@& K €y eami ceza kanunda
d¢zenl emeden sonra da son bul maméexteéer .

“ Maddenin yakadéjé @lgi mnml iszirecikninn bayr & mAtF
2

Me h me t E. Terkl ¢7 ¢, Cumhuriyeti, Devletin
Akaj él ama Su-u, ( 5 2TBB DegyisiySy.l7@, 200/C K m. 301) ,
s.2152 2 1 ; KORKUT, Levent, Kfade ¥zgg¢rl ¢jé¢ ¢Cer
Maddesi,Ankara Barosu Dergisi, Y. 65, Sy. -3,Ma#dék 2007, s. 2
metninin i |k hal iyl e, el ektiri o zgeéerl ¢ én
TAN¥R, s. 71. d¢kegncelerin ifade edil mesini
yarattej e, DAJI , K h s a n http://@viwibeal- 1 5 9 , Avrupa
dt.org.tr/guncel/Dagifid_ab.htnl, . 1 2. 200 4 . ve Anayasaya ayker
et tifji gerek-eleriyle elextirilmiktir. ERLC
Maddesi Anayasaya http: /Ayl ldberad d € r

dt.org.tr/guncel/Erdogan/me_tck.htih10.2004.
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hususl ar; maddeninankyrsmym Ggkeér éa-o0é sl i
beyle bir s'%- maldadmeayyacyadré al an AT¢rkl ¢ko
muj |l ©k nit€viekted eatdujuile su- araseéenda
tespitinin uygul anmbdanugg-ulrekl er dojurduju

Maddenin -ok tartéxkelér hale gel mesin
°neml ol - ¢d® ed3ki. i modduxiturAB il erl eme

" ERDOJAQNK' Wén 15 atp://mMe.liberadt.drg.tr

2 Bu d¢k¢nceye g°re, genel olarak "tahkir ve
cezalandérmasénén t emel nedeni , do]rudan C
et mesidir. HOI buki soyut viacinrheévk | ar veya ku
yaral anmanén konusu ol amazl ar . ERDOJAN, T
http://www.liberatdt.org.tr Kar kK & y°nde il eri s¢r ¢l en ger

ayrénteéelé bilgi i -in bkz. KOd&ldesi Mahmut, Tg¢r
i zerine BiTfurKmaoelTeaman Yic d&EYye Yaymaj am &,
Kzmir 2001, s. 443, Ayneé y°ndecE.i Anayasa Ma
1977/130, K. 1978/13 KT.
14.2.1978,http://lwww.Anayasa.goWARARLAR\IPTALITIRAZ\K1978

\K197813.htm, 1.4.2005.

¥ SEL¢UK, Sami, Avrupa Birliji ve T¢rk Ceza
http://www.abhaber.com/haber.php?id=198626.11.2007), 3.1.2012;
Yargéeétay Ceza Genel Kurul u rdaar eHdant Di nk o
AT¢egrk'l ¢kd kavraména bu y°nde bir anlam y¢Kk
Avrupa Knsan Haklaré Mahkemesi taraf éndan
2668/ 07, 6102/ 08, 30079/ 08, 7072/ 09 ve 712

Oya Boyar, http://ihami.anadoludu.tr/aihmgoster.asp?id=131,60
13.1.2012, par . 111, 116. (Ayné karar én
http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.htm  ve http://www.inhak
bb.adalet.gov.tr/aihm/aihmtkliste.asp?start53(8.1.2012.

4 SANCAR, T¢r kTagnr kYalGe&m, Kanunudnun 159. Ve
Maddel erinde Yapeéel anA DeRDI.k52,ksy.ilkl erin Anl an
Ankara 2003, s.984; KABOJ L U, ¥zgerl ¢kl oer Hukuku, s

SENKERK, AnTaayr aéska | Kuruluklarée Tahkir ve Tez
Kazancé Yayeénlaré, Kstanbul 1996, s.34; KOC

' SEL¢UK, 30 http://whaablbaber.com Avr upag rkiirylei ji T

2006 Kl erl eme Raporuénda (8.11.2006) , TC
kovuktur ma amacéeyl a sékl ekl a kull aneéel dej é
kesétlayéeceée bir i-tihat geliktirdijine ve
nedeniyl e cezalandéeterdéjynraécaurRjaupoy dpal nB
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girmesinin temel nedén i s e, Hrant Dink, Orhan Pamuk
i simlerin maddeden dol ayé takibata ujr ame
Raporl ar e, kamuoyunda s¢éren tartékmal ar
Mahkemesi 6ne yapélan bakvurularén (°zelli
et kisiyle 301. madde h ¢ kmg b¢etenegyl e k a
yéel enda yenid%en d¢zenlenmi ktir

Madde bakl €] énén ATe¢r K Milletini, )
Devletini, Devl etin Kur um Ve Organl ar ¢
dejiktirildiji, TCKXNeéemaydél.a 4k 200 it laea i ye
dé¢zenl enen 301. MmaXTersk neMi IglPeti;ni A Ter
Cumhuriyetdi Devletini, Te¢rkiye Beyeék M
Cumhuriyetdi H¢kegmetini ve Devlietin yargeé
Ki ki, alte aypas ickizagél al kadazahandeéer él
asker.i veya emniyet tekkil atéeneé al enen
h¢ekmegne g°re cezal andéreéel er. (3)El exktiri
a-ékl amal aré su- oluktur maz (4)Bu su-tar
AdaletBakanénén iznine bajl éedér. o

Yapelan dejikiklikle madde metninde vy
yerini ATe¢r k mill etione, ACumhuriyeto

maddenin Avrupa standartl areéeyl a uyuml u h

belirtilmixktir.
http://www.abgs.gov.tr/files/Duyurular/Turkiye_llerleme_Rap_2006.pdf,

3.1.2012; 6.11.2007 tarihli AB il erl eme Rayg
301 . maddeyl e ilikkin kéesétlayecé vyakl akéme
maddenin AB standartlaréna uyumlu hale ge:
-eki Il miktir. Raporun t am met ni |

http://www.abgs.gov.tr/files/AB_lliskileri/AdaylikSureci/llerlemeRaporlari
lturkiye_ilerleme_rap_2007.pdf 3.1.2018ncak 9.11.2010 tarihli AB

ilerl eme Raporubnda T¢rk milletine hakaret
gere h©l © S u- ol dujundan bahse
http://www.abgs.qgov.tr/files/AB _lliskileri/AdaylikSureci/llerlemeRaporlari

fturkiye ilerleme_rap 2010.pd3.1.2012

% ALGAN, B¢lent, The Brand New Version of Ar
Code and the Future of ée@dom of Expression Cases in Turk&grman
Law Journal, Vol. 9, No. 12, s.2232239.
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Cumhuriyeti DeV:l eakapél anéanak M@k uma g°re
cezal ar belirl ennmeesk ndem caza@e -%ndgrrekl, mg
Ayr éeca, Te¢rkl ¢ ¢ akaj él amanén yabancé bi
tarafendan 1 kKl enmesi h©l inde cezanén artt
makaml ar én, Adal et Bakanéneéen i zni e sah

i n
gerejince naesza bsaxrluaktaurayacak™are da hg¢k me

17

Avrupa Knsan Hakl ar & Mahkemesi , ATer kI ¢ ko
milletio teri minin getiril mesinin Yar g
dejerl endirmesinin d e jhiavnrgg me dii r n & ce kil EIl & k
ol uktur mayacaAl- xkmhbatkinde di 27520/ 07, KT. 2
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/viewhbkm.asp?sessionld=80955183&ski
n=hudocen&action=html&table=F69A27FD8FB86142BF
01C1166DEA398649&key=936820.2.2012par. 7992.

® Doktrinde sorukturma izninin Adalet Baka
Cumhurbakkanéna veril mesinin daha dojru b
s¢rél mektedir SEL¢ UK, 301. Madde, http:/ /]
tari hli AB Kl erl eme R@pénuobAddaa ed a Bakiamé uy
taraféndan siyasi gerek-elerle kullanélabil
http://www.abgs.gov.tr/files/AB _lliskéri/AdaylikSureci/llerlemeRaporlari
fturkiye ilerleme rap 2008.pdf 1.1.2012. Ancak bundan sonraki
Cumhur bakkanl!l ar @énén hal k taraf éndan se-|
-%z¢megnde yeterl i ®Glomadeéjue ma®ylzaeanabhinl,i myneé
siyasi bir partiye mnsup ol an Adal et Bakanédébna veril
d¢zenleme itiraz yoluyla Anayasa Mahkemesi
Anayasa Mahkemesi , ceza kanunl ar éneéen ce
belirlenecejini, hukuk devletinde Anayasa |
yasamaor ganéneén i htiya- duyduju déezenl emel er
konusu he ke mle il kenin pol itik -ékarl ar én
Bakanéebébna tanénan bu yetkinin, yargeésal ni
toplum yararé amacéylua tgadteibrii Irdeiddientimi®%nrda rs
2009/38, K. 2009/70, KT. 3.6.20009.
http://www.anayasa.gov.tr/index.php?l=manage_karar&ref=show&action=
karar&id=2777&conterst, 15. 3. 2012. Kzin mekani zmasénaea
go°r ¢kl erini Ak-am/ T¢grkiye kararénda dlle 0
Ma hkemesi i se, Anayasa Mahkemesi 6nde fark
Avrupa Knsan Haklaré Mahkemesi 6ne g°re, TCl
olarak Adal et Bakanl é) @éénén iznine dayanan si

sunmamaAki-aadm/rT ¢ r ki ye, 275 Qa0 7T708794. KT. 25.10. 2
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Genel olarak bakél dej énda,
-eki tli deji ki klikler yapéel
5 yélénda yeni TCKoéyla birlikte vy

2000061 i
a
n
medi i, hatta daha da YaBeér|l aktérdej
t
n
a
h

an anay
e

N <
°cOoO O

‘—>?<QJ33Q33'*NO

DD YDODOC DN DD O D

1
(¢

vede 301. maddenin 2008 yél énda
éna yol a-an en °neml.i et ken, Di
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I nden dol ayéecal madée ¢l kdaeg fameedabL
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I iril emeyece]i hususudu
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kurtul % Evumenl arkayndd §]ji
ekeninden i ki yol l a kurt
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nen y ol i se, Ermenil erin 19
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Y SEL¢UK, 301. Madde, http://www.abhaber.com

2 DKNK, Hrant, EAgose2812004i n ' Te¢er k' ¢,

2 AErmeni kiailiéejiéemiéenFranséz' én, Alman'én, Am
Terk' ¢n soykérémé kabul edip etmemesine en
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soykéeéer é@émnéemal ar é i -in baskeée yapmak yer |
devletinin hayatta kal masé ve refahé -
kimlifgimhdmk"ten kurtulukunun yolu i se, g
uj rakmamak. . Er meni kimlijialam n yeni C¢é¢m
i se artek hazérder: Ga%¥ mé T Errknfetnamst an' |
bokal acak o zehirl:i kanén yerini dol dur a
Er meni stan' |l a kuracaj e asi l damar énda
mevcudi yetin ffarBandarel utgl gméreinniest an h
d¢ken g°rev, diaspora ile araséendaki baj l
3. Kl k Derece Mahkemesinin Yakl akémeé

Hr ant Dink Ehm&kiésdanodi a b alkalnéklma k
yazéseéenda viemr k ¥teen i jbio)kaliac ak 0 zehir

I

dolduracak temiz kan, Ermei 6 ni n Er meni st andél a kuracaj é
mevcuttuo ceml esii nedeniyl e Ki kK1 i Cumhuriye
sorukturma bakl atél mék ve 16 Nisan 2004
Mahkemesi 6nde, TCKOonén 159/ 1 maddesi ni i
a- el méex Ma h k e me 7 Ekim 200506t e ver dij
AEr meni standéla Tanékmako makal esindeki [
ol ar ak dejerl endirmik vV e cezal andér meéeKk
okuyucul ar én Di nk taraf éndan kull anél an
anlama k i -1 n be¢tén yazeée di zi sini okumal ar
SErmegKt ér . Ayr éca Ma hkeme, i fade ©zgeéerl ¢
kanunla veya ahl aken sénérl andérel abil ece
akajéelayece ifadel eri deteceemaimhetbgrieeéné i f ade
go°r e, T¢rkiyedde Akanododan bahsedil di]j

Er meni d¢nyasénén artek terk et mesi gereke

uzakl akmanén vV e "Ter k"¢ Erothgmiderki mlijind

°t el emenin zamané gelipTgdek'gteemi Ko r uldoma®dDKN I

Agos 30.1.2004.
2 DKNK, Hrant, ' TAgosB0.112@04. Kur t ul mak,
2 DKNK, Hrmehistan'Agas Tlah.éx.nmakQ4. Dink, TCKO]

301. maddesi ndyeon cae zaan abl@Bneisfeandakleadiah €] €
aseél sorumlusu i se, Di aspora'ya yayeéel mek E
yonetimleridir. Er meni st an h¢kegmetl erinin
ol mal ar é Ve gerejini yerine getirmel eri
etmektedir.
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anl akeéel maktadeér . Di nk, Té¢rk kanéné Azehir
bir key ol arak g°ste? miBwu vkearama khna ka&rsetn
Hr ant Dink veamgdabakhver mdat gedeéer .

4. Yargétayo6én Yakl akémeé

Yargéetay 9. Ceza Dairesi, 1 Mayeées 200
Asliye Ceza Mahkemesi 6nin Hrant Dinko&in s
onaméck; m¢gdahil i k taleplerinin kabul ¢ ha
Yargetay 9. Ceza Dairesi, il gi i nin konun
hitap et tiji okuyucul ar e al gél ayekeneé
raj men, Dinkdin i fadel er i [ Terkl ¢J e hak
Ayr éca Daire, bir tedlaumawn énv @ rfkaedre dizjge,rril n
kapsaménda korunfhayacajé belirtmicktir

Yargeéetay Savcéeseé, Yargétay 9. Ceza
su-lulujuna ilikkin kararéna kar«kEe@, ol aj
yararéna bozma talebiyle Ceztg¢fBenel Kur ul
y°nl erden bozul maséné talep et mi«kt.i 11
Genel Kurul u oy-oklujuyl a Yar gét a
bakvuruyu reddetmi ktir. Kurul , ATe¢r
dolduracak temiz kan, Ermeni'nin Ermenistak’la r acaj € asi | d
mevcutturo céemlesinin Terkl ¢7 ¢ aka
karar énda; Saneéj én, Mustafa Kemal At at
d ama éndaki asi l kanda mevcuttur
aka]jml rdéejf en&Kuhykmate]j erl endi r me
u-a konu i fadeyi di kkate al madeé
i ] ini i fade et miktir. Ayr éca

sanéjeéen, tarihi olaylara b
kapsaménda d
alandér el mad
|
d

I
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# Klk derece mahkemesinin bu y°ndeki karar é
hususta VYargétay 9. Ceza Dairesi, Yargétay
Knsan Hakl aré Mahkemesi kararl aréendan yarar

% vyo9.CD. Kar ar é, E. 2006/ 7 1.2006. K . 2006/ 24
(http://www.kazanci.com/kho?2/ibb/giris.hjrt.2.2012.
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savunma, bilirkiki beyane, hukuk.i me¢t al
Baksavcel ejénca itirazen il eri s¢r ¢l en;
ama-1|l ananeéen, Er meni kimlijJindeki sajl ekl
ol duj u, Terkrenenclbpedieke 84&8¢EKk ol gusununt”
g°r ¢kl eriné kateéel maméexkteér
Kurul a g°°r eEr nseanni € ki, | iTkekrikl er i ni ve tar
kendi bakék a-éséyla yorumlarken, Ter k' |
i -in "travma"“ s°zc¢kl @ruilnisakeljleamn méka 5
ol aylarénén soykérém olarak tanénmaseéna
vicdanseéezI|l éjeyla bak baka bérakma zamaneée
kabul edenl er aseél ol ar ak kendi insanlél
ifadelerini, "zehirli kan"'s ® zc ¢J ¢yl e birli kte dejerl endi
el ektiri snErmanénétopkamakhu yeceltirke
toplumunu akajéladéjéna ve b°ylelikle Tg¢r
he¢e¢kmet mi kKtir. Betéen bu nedenlerl e de, 11
Cumhuriyet Baksavceéel éejé % Daosymizleneén reddin
% yYargetay Genel Kurulu, bu sonuca varmak i -
korunan #AT¢rkl ¢kdo kavraménénkltalméméné yapm
"Terk milletini ol uktur an i nsani , dini, t e
duygular ve mill i gel enekl erden olukan mil
Terkl ¢7 én aka] él anmasé, hor ge°r ¢l mesi, K ¢
zedel enmesi S uo-luunk tnuardndai k tuandséurr.u Hangi f i il y
akajélama nitelijinde oldujunun ise, toplur
vV e °r f vV e adetl ere gere belirl enmesi ger
kurumlara sajl amak i stedi7i saygéyla -el i
hedefl eyen ama-1 a hareket edi |l mesi S u-
ol ukturyve®Kakeér ar €169 KE2006/28% KB 1197.2006
(http://www.kazanci.com/kho2/ibb/giris.hjm
2" Ceza Genel Kurulu kararn d a , hukuka uygunluk nedeni ol &
a-eéklama ve yayma °zg¢é¢rl ] énegn vaseéetalar énd
durmuk ancak Dinkéin ifadelerinin bu -er-¢
sonucuna ul akmékteér Kurul a agdhr e, AEl ekt i
sertlik su- oluktur maz, el extiri °vge¢ ol mad
ol mase da dojal dér. é. Ancak Kuruml ar el e
nitelijinde bul unmayan, k¢-¢6ltéce, akaj el e
dée¢kegnceyi a- élldem& ad ®EméKl fmear 6,0 E. 2006/ 9
169 K. 2006/184 KT. 11.7.2006.
2 YCGK Kar ar é69KE2006/282 BT6 119.2006.
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e mahkemesine g°nderil mi«k, bu e ad:

|l iye Ceza Mahkemesi tar a n d
¢ém nedeniyl e dng Rink¢ide,e n e karar \
eza Genel Kurulu taraféndan ver
hi nde Avrupa Knsan Hakl ar e M:
ardéndan ise miras-¢el aré s¢rece

S
f

o S

B.Avrupa Knsan Hakl ar & Mahkemesi 6ni
D¢kenceYlenreilnek Dejerl endirmel eri
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nTe¢r

a l

adesi ol mak gkeaemlear éy atr gyred fagmad am
rtexkél mekter.
Bu
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n k taraféendan dil e get i i en d
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]
andéréel maséna yol a-an k o

bajl amda Dinkoéin ceZlTalrkmdeérné!l mas én .
acak o] zehirli kanén yerini dol dur

Er meni stanél a kuracaj] éo0 aisfiddedadtar da Kme
e

hukuktaki yar g €l a ma makaml ar

taraf éndan S u-

varélan bu ifadenin, yazeée dizisi ve mak
el ektiri séneéerl ar é i -erisinde kal déej e S
d¢kegnecenin - hukuktaki yares@hama sg¢reci
g°revliendirdiiji °Jretim ¢yesi bilirkixki
d¢kegncesine bakvurulan ayné zamanda °Jr e
bakkanénéen hukuki m¢tal aaseé, Yargéetay Sa
Kurulu kararéna kake@me-glhasialtte ay ehsak
getiril difji g°r ¢l mektedir. B¢t én b u yar
ki mselerin ¢zerinde durduju husus, yazeé
incel eflBDipnkade ifadelerinde yer alan fdzel
® Savceée, vyazar taraféendan kaleme alénan yaz
makal el erin birbirine dbgdgjéelng ovledufhiemumi ma- &
makal enin bir °ncekinde ifade edilen fikir
etmi ktir. Hi - bir Kekilde T¢rkl¢gje hakaret
yazéeésé kaleme alan Y¢gksek Mahkeme ¢yeleri
getiril emedgprgmad el bir yaklakém beni msemik
ve bu husustaki d¢kencel erini i fade eden
tanémlamasénén °n¢gnde yer alan "0O" ibaresirt
yazar én asél kasténén hmre o$ guingmiuersdoirrgul a
ESel -uk Sni WHeksekt €R&rpgitsi, Cilt 21, Saye M3 vsl 2013
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kanénén ddfjlielr;i n Erlmelrb olaylarenen soyk
nitelendlrilme5| yol undaki sapl antél ar én
Ermenilerin fAkanénéo, dijer bir deyi ml e
zehirl emekt e vV e Er menil er iczerinde bir
-evede Dinkdin ifadeleri Tg¢grkoélere dejil;
y°nel i ktir. Dol ayéseéeyl a uyukmazl ék konu
bajl aménda dejerlendiril meld] vV e bu kor
yarar |l @&nmal édér
Kl k derece mahkemersesi Yawe gedarmaygéetay Ceaan
Genel Kurulu taraféendan kabul edi | meyen
Hakl aré Mahkemesi taraféndan da kabul geor
Ma hkemesi |, i - hukukt a il eri s¢r ¢l en y uk .
Dinkéin AT¢gr&kyemi buhefleflkemnin nefret s°
dejerlendirilemeyecdejiAvsopac uKna an arHaskx tad
Mahkemesi 6nin Dink kararénda ¢zerinde du
etrafeéenda Kekillenmiktir. Bunl ar Teéer kl ¢k
el e k taikrai] eéil laema ar aséndaki sénéerén belirle
Kiddete tekvik ya da hakaret i -erip i-ern
de kapsar bi -1 mde ser best tartékma orta
devlietin ifade h¢rrigatinerigre -ekkemrmt po mie
yéekeml ¢l ¢kl eri yerine getirip getirmedi]Ji
Yargétay ¢yelerine g°re, c¢emlede yer al an
ol aylarénén Tg¢rkiye taraféndan soykérém ol e
kimlifini akéndéran bir saplantéya d°ng¢gkmes
sapl antayr ammgernké nk algélan’K bi-iminden kayn
zehirli k a n ay Cd3’Kn Kram eakr t€E59 KERO06/283 BT6 / 9
11.7.2006.

¥ YCGK Karar é,69E.K.2 ®060/69 184 KT. 11.7.2006. ¢
da belirsiz niteliksekiundakigi®kgp hae-néiknl adnad @

herriyeti l ehinde yorumlanmasé gerekmektedi
¥zgerl ¢ ¢neén Anl amé vV e Kkl evi |l Kéj énda
Sénérl amanéenabdprpbyapal Hakaeak ,Falyl t esi Dergi
2,2011, s.55

® Dinkfiverk2668/ 07 vd., KT. 14.10.2010, par
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1. T¢e¢rkl ¢k Kavraména Y¢gkl enen Anl am

Avrupa Knsan Hakl aré Mahkemesi 06ne g°r e
i fadel erinden vyola -ékarak Afzehiro kel ir
yor uml améefka eal.e-EB umeTngir ki | i kKki l erinin Npar é
Atravmao gi bi kelimelerle nitelendiril mes
baka bérakma zamanénén gelip ge-tijio, i
edip et memeni n, esasen her kesin kendi v
vicdanén da temelini bizati hi i nsanl ék ki
dejerl erinden al déejeo ve nger -eji kabul
insanl ékl aréené& aEease&mdak]| TagréekoldeEjre y°nel
akaj el ama ya da hak alenmeyeceklaupgaslddermé nda dej er |
Yargetay taraféndan di kkate al énmasénda,
anlam et kildi ol muktur. Yargétayobda g°re, A
Tée¢rkl ¢k kavr ameé, Ainsani |, di ni ve tarihs
ulusalduygula ve ul usal geleneklerden ol ukan ul
betenegd anl amenavgepme Kinesdiinr Hakl ar @ Mahk
ge°r e, Yargéetayoén T¢grkl ¢k anl ayéke, dini,
Tée¢rklerle sénéerl e bie Heki mdasanbhvexkdleal &|
kendisiyle ekanlam takémaseé*nedeniyle safj
% Dink/ T¢rkiye, 2668/ 07 vd., KT. 14.10.2010,

¥ YCGK Kar ar é69KE006/282 BT6 119.2006.

¥ Dink/ T¢rkiye, 2668/ 07 vidLDi nkT7.Tot &iy@. 2010,
karakamka oy yazésé kaleme alan ho©kim And

kavraménén devletin kurucu unsurlaréndan o
Mill etione g°nderme yaptéjéné b°yle bir vyak
et mektedir. Ayr eca Sag -hh@kuinm bNio nya® nTdsedkti s ogreira,
da katél maktadér. Dink/ T¢gr ki ye, 2668/ 07 v
Yazéhlsvér.up a Knsan Hakl ar e Mahkemesi Ak - am/
ATer kl ¢ ko teri minin yerine ATe¢r kK Mi Il et
Yargétayodeéen bu dhusnest akin dej € klmeme s i ned
her hangi bir farkl él ek AKl-wurt/ urremeky ayea ] € k a
27520/07, KT. 25.10.201par. 79,92Yar gét ay bakta ol mak ¢zere
uygul ayéceéelaréenén her i Kki kavramé ©°zdek g°r
miliyet - i | i k anl ayékénén deji kmedi i s¢rece,
her hangi bir anlam i fade et meyece]ji y°n¢nd

Siyasal Yaraya Hukuki Pansumd®eadikal, 13.4.2008 (Knternet eri
bkz.

ESel -uk Shi Heksekt €B&gitsi, Cilt 21, Saye 9 vel 2013



Dink/ T¢rkiye Kararé ¢er-evesinde Kfade Hegrriyet

Ger-ekten de 301. maddenin kroni kI exn
s¢regel mesinde ATeéer kl ¢ ko kavr aména y ¢ ki
etkendir. maddede ywekr Milldret iidarbeniimi nd
deji ktiril mesi de sorunl aré -°zecek nite
g°r e, maddede yer al an ATe¢er kI ¢ ko kavr e
unsurl aréndan biri ol an AT¢r Kk Milletione
asl enda devliedi si ydiezatrdekllkatiril en AT
kavraména ilikkin herhangi bir de]iKiink
belirsizlij®ni korumaktader

http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalEklerDetayV3&Art
iclelID=876129&Date=28.10.2011&CateqorylDs43ANCAR, T ¢ r kan Y. ,

AKfade ¥zge¢rl ¢ ¢ Bagnwum@ol23IWNPATF ke Ceza Kan
Tarihli Ankara Barosu- Ankar a iniversitesi Huk uk Fa
Et ki,nlifji

http://www.ankarabarosu.org.tr/Arkasayfa.aspx?S=/paneller/panel2009

20.2.24 2 ; UYGUN, Okt ay, TCK 301: ATe¢ecr kl ¢ko
Kavr aml htp:/®ld.boeltr.org/images/cust_files/080704160813,pdf

17.2.2012, s3 ; ARTUK, s. 227; e Milket gbk , Terk Mi | |
kavramlarén ortak karakter:i mujlak nitelik
Y., T ¢ r k|, Quinhwriyeti, Meclisi, H ¢, k ¢ mAdliyeyi,Bakanl,ékl ar é
Devlietin Askeri Ve Emniyet Muhafaza Kuvvet/
Tezyi f Su-1 ar é& /UTEYek iTck Mc301/1-R), $69kin

Yayénl ar e, /86 RRTUK 222; KORKUT, &3B3.

% ALGAN, s.22422 2 4 4 . Yargétayoba g°re, ATerkl ¢ ko

unsurl aréndan biri ol an i nsan unsuruna, d
milletined at bl gppmaktaddev!] etin kurucu ul
ol ar ak dejerlendirilen ATe¢r k milletione y
kendi siyle somutl akmakt-a469 &r2006/¥88@ GK Kar ar é,
KT. 11.7.2006. Bu noktada esag® probl emin,
ki mselerin yakadéjée bir toplumda, h©oki m un
milletined yapélan vurgu olduju g°r¢l mekte
sorunl ar én °nl enmesi amacéeyl a ATe¢er ki ye C
b¢téenegneo yapél an ha k ar eétnlmarsiéen dyaptnérl erhi la
KABOJLU, RBalBiimdiYeinni zASE lkis.228.
Uygunoa gere, sorun anayasaya ayker e mi
kaynakl anmaktadeéer. Bu nedenl e -%z¢m, KOVE
kodlarén deji i UYn6eUNneTOGK]BOAdEr AT¢egr kl ¢ ko ve
Milletio Kavr amtoagrsés, http:/ /ol d. boelll


http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalEklerDetayV3&ArticleID=876129&Date=28.10.2011&CategoryID=42
http://www.radikal.com.tr/Radikal.aspx?aType=RadikalEklerDetayV3&ArticleID=876129&Date=28.10.2011&CategoryID=42
http://www.ankarabarosu.org.tr/Arkasayfa.aspx?S=/paneller/panel2009
http://old.boell-tr.org/images/cust_files/080704160813.pdf
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2. Elektiri ile Akajélama Araséndaki S

Avrupa Knsan Hakl ar e Mahkemesi 6ne g
Yanq@g taraféndan yukareéedaki Kekil de anl e
Terk mill et kavraml ar e, Er meni azénl ejeé
somut siyasetin sembol ¢, haline gelmik r
el ektirinin, Terkl ¢7¢ 9 dar megr ke MkE4 gkin
d¢kegrme ol arak yorumlanmaséna neden ol mu
Mahkemesi, Dinkdin esasénda 1915 ol ayl ar
i Nk Or eden devl et organl aréne elextirdi]
durumun ifade é@triijiyetk8nnMabkeneh daédi r
h¢ke¢mete karké yapélacak el exktiri séner |
daha genik ol dujunu, h¢ke¢e¢metin baskeéen kol
hakl & ol mayan elextirilere cevap ver mek
ol maséylnedeaztzali y°ntemlere bakvurma husu
davranmasé gerektijini °ne s¢grmektedir

% Dink/ T¢rkiye, 266
Mahkemesi 6nin bu
bkz. SADEGHI SariraTANSEY Christopher, BECKER Michael, JOHNS
EmilyRose, OSBERG Carson, Updates from the Regional Human Rights
SystemsHuman Rights Brief, Vol. 18, Iss.1 , 2010s.23 . Benzer vy

bkz.Ak-am/ T¢gr ki ye,

37

Ma h k e me

8/ 07

vd.

vyoendeki

, KT. 14.10. 2010,

dejerl end

i rmel eri

°nde

275@a0 790 7 , KT. 25.10.2011,

bak kkaar dmalzar éna

di kkat - e

ker ek b

dest ekl emed&lt /e T/A907/82H#1031KT. 9.6.1998, par. 54;

Dink/ T¢grkiye, 2668/ 07 vd. , KT. 14.10. 2010,
Kurulu da Dink ile ilgil.@i veagimdeni Kk ol duj u Kk
dur muktur . Kurul , elexktiriyle il gild teori
el ektirinin sert Ve incitici ol abil ecejin
kuruml arén saygénl éejénén zedel enmemesi ger e
ger e, kur unelnaronellaerkétni radyge&nl éf ené zedel eyi
akajeéelayeéece ifadeler kull anél mamal &, bu ku
hal e getiril memelidir. Bu kapsamda d¢ K¢
dejerlendirilemeyecek beyanl ar, i fade her
"el ektiri hakké" olarak dejerlendiril emeyec
169 K. 2006/ 184 KT. 11.7.2006 Kuruldun ke
yakl akém tarze, uygul amada devl et kuruml ar €
ayrécaléeje da g°zlem Ymgne vemgmaaktedi rt.arBd
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Dink/ T¢rkiye Kararé ¢er-evesinde Kfade Hegrriyet

Ger¢ldeg] ¢ gibi, 301. maddeyl e il gili
ol ar ak dl andérabil ecejimiz, el exktiri i
araseéendaki s émeramu; i Dilnekmekrersar énda da
-ékmaktader. Uygul amada d¢keéencece he¢erriye
yorumlanmaséndan kaynakl anan bu probl em,
hakséz bi-imde sénérl andér él maséna neden
devletin, kend s i ni vV e asl i Kuruml ar éne her t¢r
kor uma psi kol oji si vV e hoki ml erin devl
yakIaKémIaréyIa tfaha da ajérlakmaktadér

uml ama problemlerinden dolayé 2002
e nel ektiri a ma e k ¥ b ma kbyaaapgeal éann d¢ K¢
rmekmgeceegkbenmesine ve bu he¢gkmegn g
éneé s¢rdeéer mesi ne kar Kén, uygul ama
medi J i g°r ¢l mektedir. Esasénda i f
nitelijinde olaanél masériduhakkeadanbkuoul ku:
edilemeyecek ikefl, b°yl e bir hg¢gkmegn maddeye ekl ent
el ektiri hakkeé i -erisinde yer al an hust
dejerlendiril mesinden kaynakl|l anmaktadeér .
araseéendakigi i nyggut amada bir terl ¢ dojru
edilememektedtf.

Uygul amada el exktiri il e akaj el ama ar
edil mesine i i kKkin -eki tli °neriler bu
maddeni n betenegyl e kafldéerDdljrmarsiéenéd s savul
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sergilenen bu yvakl akém tarze, el ektiri V €
belirlenmesinde en b¢gyeéek geée-1¢67¢ ol uktur mak
% SANCAR, Hukuki Pansumainttp://www.radikal.com.tr

%9 WRAGG, Paul, A Freedom to Criticise? Evaluatihg tPublic Interest in
Celebrity Gossip afteMosley and Terry, burnal of Media Law, Vol. 2,
No. 2, 2010s.316317.

“ SANCAR, Dejikikliillderi WHABOIILAUME , ¥z9..93 ¢kl er
Hukuku, s. 358; SENKERK, s. 34,; KOCA, s. 444,
yanaya y°nel mediji s¢rece anayasal dejerl er
aldejéna dair bkz. Dink/ T¢grkKgekea®y68/ 07
Yazeéseé.

“ KABOJL3W1 Bil di ] i-28iSANCAR, Hukyki Pansugnan,
http://www.radikal.comtK ARAKAK , Eser, AKHM&in Yeni 301
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Mi K

pek -0k Avr L

al der él ardan

madden
gerektiiji

maddenin benzer «kekillerinin

ciddi bir problem yakanmadeée] éné,
edilerek varl éjéne s¢rder e Bu

d¢kegnceye g°re, demokr atyi&s alejii knliedar égmK e
maddi ve manevi varl éjenén s

bireylere hizmet etmesi nedeniyle kabul edilebilir nitelikt&dir
s¢rderebilir.,

Dol ayéséeyla madde varl éjéene

akaj el ama ar ansuétn dClk-i ¢ tflaerrkléeen
araséndaki sénérén neft ol ara

osrot aya konul

r

k -izil mesi g
Bir kans, Zaman,
http://www.zaman.cm.tr/haber.do?haberno=1195306&title=yoreser
karakasaihmninyeni301-kararive-bir-sans 27.10.2011; ERDOJ AN,
Mustaf a, TCK 30106e Dair
http://www.stargazete.com/mobil/guncel/yazar/musedfdogan/tck301-e-
dairhaber137602.mob (13.11.2006), 15.3.2012ERDOJ AN, Mustaf a,
AKHM, TCKoO6nén 301. Maddesini Ma h k 3

http://www.hurfikirler.com/yazi2047/aihftctknin-301-maddesinimahkum

etti.php 5.1.2012,SEL ¢ UK, 3 0 http://wivha. abldaber.consoyut
erin Kkorunmas ¢
olamana | éd ér . Dink/ T¢grkiye, R&EG6BEOY Yadzés&T.

42 YURTCAN, Erdener,301,Kst anbul Barosu Dergisi Ceza
Kst anbsl122¥20GA N, Me hmet , unii 30l.lMaddee za Kan
6nin 301
http://www.usakgundem.com/makale/52/t%C3%BCezakanunu301-

bir nitel ik takeéeyan ndej er |

vV e Avrupa Birlifji

maddeve-avrupabirli%C4%9Fi%E2%80%99nin

301%E2%80%99leri.html 2.1.2012. Almanya, Avusturya, Danimarka,

¥

Fransa, Ktalya, Kspanya, Pol onya, Porteki z,
maddel ere il ikkin ayr é&ntereh &ahkip vel g i i -in bk
Tezyidr 6546,4RTUK, s.222225.

“ Demokratik rejimler, esasénda, elexktiride
varl ekl aréné sajlamlaxkteérérl ar Beyle ol un
ki kinin anayasal kurulukl arée akaj él ama su-
KOCA, s.469. Knsan haklaréna ilikkin ©°neml:i
i fade °zgeé¢rl ¢jéneg sénérlandérécé hegkegmleri
sajlayecé bir nedenin bulunmadéjé gerek-esi
°neril mektedi-27. KORKUT, s. 25

“ SENKERK, s.192: FENBQJLKU,CeHas aknanTu.nudénun

Maddesinin Anal i zi vV e

ESel -uk shi Heksekt FB&ggitsi, Cilt 21, Saye
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http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=1195306&title=yorum-eser-karakas-aihmnin-yeni-301-karari-ve-bir-sans
http://www.zaman.com.tr/haber.do?haberno=1195306&title=yorum-eser-karakas-aihmnin-yeni-301-karari-ve-bir-sans
http://www.stargazete.com/mobil/guncel/yazar/mustafa-erdogan/tck-301-e-dair-haber-137602.mob
http://www.stargazete.com/mobil/guncel/yazar/mustafa-erdogan/tck-301-e-dair-haber-137602.mob
http://www.hurfikirler.com/yazi2047/aihm-tcknin-301-maddesini-mahkum-etti.php
http://www.hurfikirler.com/yazi2047/aihm-tcknin-301-maddesini-mahkum-etti.php
http://www.abhaber.com/
http://www.usakgundem.com/makale/52/t%C3%BCrk-ceza-kanunu-301-madde-ve-avrupa-birli%C4%9Fi%E2%80%99nin-301%E2%80%99leri.html
http://www.usakgundem.com/makale/52/t%C3%BCrk-ceza-kanunu-301-madde-ve-avrupa-birli%C4%9Fi%E2%80%99nin-301%E2%80%99leri.html
http://www.usakgundem.com/makale/52/t%C3%BCrk-ceza-kanunu-301-madde-ve-avrupa-birli%C4%9Fi%E2%80%99nin-301%E2%80%99leri.html

Dink/ T¢rkiye Kararé ¢er-evesinde Kfade Hegrriyet

Avrupa Knsan Hakl ar é Ma hkemes.i de, ‘
verdiji Ak-am/ T¢gr ki ye karar énda bu husu
maddenin yeterlibi kesgdnli den i dezeoaéknmesi
gerektiiji g°r ¢K¢nty dAivirepagetKinsmekt Bdkl at
Mahkemesi 6ne g°r e, kanun koyucunun devl
dejerl eri akaj el anmadan koruma isteji, b e
de, yar ge organunmaraénd @ jae afkéenkdlainy |l ¢ ormadde
muj | ©kt ér . Avrupa Knsan Hakl aré Mahkemes:i
bireylerin ifade hg¢grriyetini s¢rekl i ol ar

45

15C

http://www.hasantahsinfendoglu.cod0.2.2012Maddede yer alamu j | a k

kavraml arébunkE&aéeel penkne devlet kurumlar é,
bayr ak, mi || i mar kK ve semboller gibi s omut
hareket noktasé haline getiril meldi
http://www.usakgundem.com.

Yazar Taner Ak-am, Agos gaeleeketsiirnedre vDad nk di 1
1915 ol ayl aréneéeé soykéreéem ol ar ak niteleyen
hakkénda 301.

iszerine 1 maddeyi i hl al ger e
bul unul muktur. Savceé, Ak-amb6én d¢gkegncelerio
dejerl endirer ek adkavAak -a-nma n3éOklt.eé rma dAdnecni n v ar
kendi si bakta ol mak ¢zere yazar, tari h-i

olukturdujunu, dava a-él ma tehdidinin ken
s¢rerek Avrupa Knsan Hakl aré Mahkemesi 6ne

Hakl areémeMaih ki s e, Ak-amdbén tazminat talebini
maddeye ilikkin d¢Akk-nxm/l egri kniiy eo,nax1:man&/kQ &,r .
25.10.2011, par 782, 8793. B u kararénda Avrupa Knsan I
Mahkemesi , Ak-ambéén fApotansi yadal maj dur o ol
-eékmékter. APotansiyel maj dur o kavraména i

ANAYURT, A¥maip,a Knsan Haklaré Hukukunda Ki Kk
Yolu, Se-kin Yayeénl arlé7,8 ; AnBkKaLrkaRypa OFOadr ,u ks . 17 7
Knsan Hakl aré Mahkemesténi eversaairmdEd ,a ma ErYmd rk
Soykér éméeneo Knkar é Su- Sayan
http://www.ankarastrateji.org/print/yazar/ddcfaruk-bilir/avrupainsan
haklarimahkemesnin-yargilamayetkisi-cercevesindermenisoykirimini-

inkari-sucsayanduzenleme/ 30.1.2012. Avr upa Knsan Hakl ar é
Szl ekmesi 6ne ekl enen 1dv rnaonde€lnua pirloitkokkionl u n
getirdifji yenil i kl er Avir-uipna bKknzs.anBKHakkR,ar Ea

Mahkemesi 6nin YapésA| MEI.1BE SWNbdIYu Protokol ,
2006, s.145146.


http://www.hasantahsinfendoglu.com/
http://www.ankarastrateji.org/print/yazar/doc-dr-faruk-bilir/avrupa-insan-haklari-mahkemesi-nin-yargilama-yetkisi-cercevesinde-ermeni-soykirimini-inkari-suc-sayan-duzenleme/
http://www.ankarastrateji.org/print/yazar/doc-dr-faruk-bilir/avrupa-insan-haklari-mahkemesi-nin-yargilama-yetkisi-cercevesinde-ermeni-soykirimini-inkari-suc-sayan-duzenleme/
http://www.ankarastrateji.org/print/yazar/doc-dr-faruk-bilir/avrupa-insan-haklari-mahkemesi-nin-yargilama-yetkisi-cercevesinde-ermeni-soykirimini-inkari-suc-sayan-duzenleme/
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fiillerinin sonu-1|ar éneée °ng°°r me i mk ©n é
bul unmiktader

Kfdde he¢grriyetinin dojal uzantéseée ol an
siyasal el ektirinin, demokratik rejimle
de¢kenegl dej é¢nde, maddeye i li kkin probl eml
amacéyla beni msenecek en 4drydirlylkntteerm madd
kal déer makt eéer . Nitekim doktrinde pek - ok
getiril difji gi bi, uygul ayecél ar én Subj
kaynakl anan bu sorunun -%z¢mg, maddey
revizyonl arl a akeél abi |l ec edde ngadde,i go°r ¢nmem
tercihen kal dér él mal édeéer Ancak, maddeni
durumunda, daha net bi-i mdeBud¢gzenl enme:
bajl amda akajélama yerine sénérl aré somut
ol an tercihen Afa] @ak avreet dejyear sdal efkhta kra rc
kavraménén getiril mesi daha isabetli bir
i fade ettijimiz gibi, bu noktada uygul ayé
et mektedir. Uygul ayéeceéel ar én tut umu, i f a
bi -i mdemehWwerai Qadel er i de °%°zge¢r kél ma yor
madde naséel kal eme aléenérsa alénsén sor
madde kal déreélsa bil e, bakka 301. maddel
herriyet. bu dur mddw| apéesaéylgracekt imad

“® Ak-am/ T¢rkiye, 27520/ 0A%,r upTa. KhS.alnO .Halkl la,r ép
Mahkemesi Gmi/nmur Kk y e karar éna il i kkin da
dejerlendi r BBDOJAN: i Avbkuga Knsan Hakl areée M:
TCKénén 301. Maddesi ni Ma h k ¥%m Etti, httory

K A R A K Aviwwy.zaman.com.tr
“ Korkut ve Erdojan 301. rraadadednisn aknadlad & rl &lr ndaa

yorumlanarak varl éjéené s¢rdegrebilecejini, a
maddenin kal dér él masé ol dujunu il eri S ¢
ERDOJAINCKO6NnéEN 301. Maddesi Stetl t-pu:k/,/ www. hur f

hekt e, S u- tané
e belirginlik il
kl ektirmenin gg¢-

maddeye il ikki nkoywyemaikl| i rbi ¢
kadar a-ékl ek, kesinlik v
bundan sonra da bunu ger-e
SEL¢CUK, 3 Ohttp://wWwheathadler.com

SANCAR, Hukuki Pansumanhttp://www.radikal.com.trAv r u p a Knsan
Hakl ar é Mahkemesi , Ak-am/ T¢grkiye kar ar énd :
maddenin keyf.i bi-i mde uVAKguwmlmy@dé&ikéna di kka
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i kKkin esas probl emin, uygul ayeceéel arén i
runundan kaynakl and®jéene s°yl emek m¢mky

3. Kf ade Herriyetinion ki ddet e Tekvi k
rymamas e

Avrupa Knsan Hakl arée Mahkemesi 0nin Di
rdujiuj ebri rhusus i se, i fade he¢grriyetinin
telijJindeki beyanl ar é kor uma kapsameén:
i -in temel unsur ol dujudur. Bu -
be¢t éng incelendda i nde; Kidd
tekvi k i -ermediijini ve bakvl
i ] PniAvresspa tKresamre kidaldli ar & Ma h k
[ i adel er i Ki ddet kul |l anémer
é.k Dloal aiy-éesrérpd rae kDiendki6i n A h
] takémayan beyanl ar éne

— 9 ® O

h
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r
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e k cezal andér el masé, d e mc
nérl anderéel masé anl aména
artekma éQr tGemée kSajllignmasé
¢ hususl arén yané sé
15 ol aylarénén so é
ken, demokrati k b
edriiknkia t y a yeéknm eakdt éej déi nr a. M
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27520/07, KT. 25.10.201par. 79Ayné y°bidek bkgr kiye, 2668/ 07
vd., KT.14.10.2010 Kar kéoy Yazéseée

S¥Z| ER, Adem, 301. ve Yak®en MRaaddhde NTHrt ékma
http://arsiv.ntvmsnbc.com/news/355594.asp?ci@.£12012.

Ma h k e me bakka bazée kararl ar éna di kkat -
desteklemektedir. Bk2Cey |l an/ T¢r ki ye, D2BIBASBL OKI, yvye,ar . 3
2668/07 ., KT. 14.10.2010par. 133134.

Dink/ T¢grkiye, 2668/ a7 1350.B.6,; KNV.r upa. Khsahlo
Hakl ar@ameMabhien bu y°ndeki dejerl endirmeler
-al ékma i-in bkz. SADEGHI / TANSEY/ BECKER/ JOF
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sorun hakkeénda Ahakeml ik et me yet ki sin

etmektedi>. Avrupa Knsan Haklaré Mahkemesi ta
bi - idndlee getirilen bu yakl akéma aykeére
taraféndan 23 Ocak 2012 y®kabuida HASoykeér
edi | mi k, ancak s°z Kkonusu kanun, 28 kub
Anayasa Konseyi tarafendan isiyla@de hg¢grriyet
i ptal edi |l mi ktir. B°ylelikle ifade hg¢grri
topl umda ol masé ger eken standartl ar a
beni msenmi ktir.

5. Kf ade Herrioyetd Bajl aménda Devl
Yekeml ¢l ¢kl eri

AHKM®b6i n, Di nk karar éndar ¢%reamlnide dur c
husus, i fade herriyet. kapsaménda devl et
mesel esidir. Ulusl ararasé insan hakl ar e
ve siyasal hak kategorisinde yer alan i f
kategorisine &rarakgel nedeaeri ylam|] sadece ne
ol arak anl akeéel maktadeéer . HOIl buki dijer kit
h¢egrriyetinin de i deal manada sajlanabil
korunmasé yeterl. ol mamakt a, devl et t ar
dest&lenmesi gerekmektedit

2 Mahkemenin atéfta bulunduju daha vermik ol

Mutatis Mutandis, Giniewski/Fransa, 64016/00, par. 51; Mutatitahtlis,
Chauvy ve dijerleri DFkm&kddgrké64yels52668/ par v
KT. 14.10.2010par. 135.

“ Bu d¢zenlemeye gore, basén kanununda sayél
soyékneérn én i nkoO©r edil mesi Ssu- sayél makta ve
ve 45. 000 Eurobdbya kadar para cezasé °ng°r ¢l

> DONNELLY, s.4347, 109110; DIMOVA-COOKSON, Maria,A New

Scheme of Positive and Negative Freedom : Reconstructing T. H. Green on

Freedom Political Theory, Vol. 3 1, 2003, s. 517, KABOJLU, Kb
Ekonomi k, Sosyal WMasKgrtgansk KHakhyasa Huku
Kurul,t &aB8 Yayéné, Ankara 2Bbdmk, s. 112; ALGAI
Sosyal ve K¢gltegrel BeaekkanA@nkaa@nuamas é

s.3132, 9293. Esasénda b¢tén t e mel hak vV e herri
h¢rriyetinin de negatif ve pozitif gibi bi i
h¢rriyetin anlamlandérél masénda ve Kkorunma

ESel -uk Shi WHeksekt €R&rpgitsi, Cilt 21, saye 3 val 2013



Dink/ T¢rkiye Kararé ¢er-evesinde Kfade Hegrriyet

Bu d¢k¢gnceden yola -ékan Avrupa Knsai
S°zl ekxkmede d¢zenlenen hak ve hegrriyetler

tutum takénmaséné yeterl:i kabul et memekt
gerekli pozitif tedbirleri alma yk ¢ ml ¢ ¢J ¢ ne vur gu yapmak
Avrupa Knsan Hakl aré Mahkemesi onin s°zl e
yekeml ¢l ¢k yéegkl enmesinin temel nedeni , S
et kil i bir bi-imde koruma istefji ve kamu
tarafentdtert gertek insan haklareée ihlaller]
Avrupa Knsan Hakl aré Mahkemesi, taraf de\
yékl er ken, bunu, s°zl ekmenin 1. maddesin
saygeée yekeml gl ¢7 60, 13. madadebakhkdéeode¢gzenl
Ve Ns®zl ekmedeki hakl ar én pratik vV e et
il kesi oyl e temell endirmektedir. Dol ayeésé¢
Ma hkemes.i taraféendan devletlere y¢klenen
dayanakt an yoksun bulemnmimamiakt sd&r .koAnscak
yéekeml ¢l ¢kl erinin kapsamé (hangi hakl ar da
ve sonu-1|lareée (yani devlietlerin yerine get
Knsan Hakl aré Mahkemesi dMRin kararlareéeyl a
a-maktadér . D@ONNELOQY; ANAXURT, ¥ mer , i Ha k |
Betenl ¢ ¢ Kl kesi A-éséndan Knsan Hakl ar én
Dejerl endigriKimeesd de Kns 3aODAHaEK | ¥agénl ar é,
Ankara 2000, s.562; BULUT, Nihat, Sanayi Devri mi 6nden
K¢resell ekmeye Ofkas ylad v htha kMayénl ar é, Kstanb!
s. 24; KARAN, Ul ak, Sosyal Hakl arén G¢-1 endi

é |
AB¢t ¢ncel AYnanke!l aKwdéamoe,s i C.Ded @,i sSy . 3, Eyl ¢ | 2
s.3839; 142 5 Hazir an 1993 tari hl eri araseé

temsilcisin n kat él éméyla ge-ekl eken AKnsan Hakl a
kabul edilen 100 maddeden olukan AViyana B
belirtildifiji gi bi, b¢gten i nsan hakl areée fiev
bajémlé ve birbirine metaSerhirgld duésra.l ¢GEMAL MAZ M
Knsan Hakl ar e Hukukunun Benal Yageniairee (
Kstanbul -2883, Veyadana Bildirisioénin tam m
http://www.unhchr.b/huridocda/huridoca.nsf/(symbol)/a.conf.157.23.en

2.2.2012.

* Avrupa Knsan Hakl ar é Mahkemesi dne gere,
yekeml ¢l ¢kl er bajlaménda ¢zerine d¢gken sor
i -in hukuki ve pratik t e kibtedbirlerer i al maseé (ge
kastedil en, s®°zl ekmeyle g¢vence alténa al é

154
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Di nk karar énda I|Aavrréu pMa hkknesneens i Blak n, i f
hegrriyet. bajl aménda devlete d¢ken pozit
daha - ok bakvurucul ar én talepl eri -er
Bakvurucul ar, uyukmazl ek konusu ol ayda
korunamadeéej éné,i nui fnaeddee nh gr rdieye teitn e i ik
yéekeml gl ¢kl erini yeri ne® geAvirrumpead iKnisnain i | e
Hakl aré Mahkemesi de, bakvurucul arén bu
devl etin i fade herriyeti hususundaki po

karké hukuki ve cezai yaptérémlarén yasal
bunun vyané sér a, i - hukuktaki déezenl emel e
et kil korkumbhi siamdeygoanuml anmasédeéer . Prati
hukuki tedbirlerin yeterl:i ol mamasé durum
DOJRU, Osman,SoDeml el iaju, Knsan Hakl ar é
Szl ekmesi 6nde PoziKddriYekagmdel gempozy 20 7

http://www.danistay.gov.tr/index.htm8.1.2012Bu  y ° nd e k i Avrupa Knsar
Hakl aré& Mahkemesi kararl aré i-in bkz. Vere
32772/02 KT. 30.6.2009; Melnychuk/Ukrayna, 28743/08T. 5.6.2005;

Pd omo S8nchez Dijerleri/ Kspanya, 28955/ 06,

62, KT. 12.9.2011Ak - am/ T¢r ki y e, 27520/ -057 , KT. 25.10.

Dink/ T¢grkiye, 2668/ 07 kKewoyk , YakTe.sé 14 ¥1zQ.¢2010
Gendem/ T231AMMBKEL 6. 3. 2000, par . 71. Yukar éda
kararl ar én t am metnine ul ak mak i
http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/search.asp?skideben 3.3.2012

Ayr éca bu kararl ar én °neml i bir késmeéeneé
yekeml gl ¢kl oer bajl aménda deEEGHRI endi ri |l di i

Research ReporBositive Obligations on Member States Under Article

10 to Protect Journalists and Prevent Impunity, Council of

Europe/European Court of Human Rights, Strasbourg 2011
http://www.echrcoe.int/NR/rdonlyres/16237FRCB9-4F129B1CG

OEF6E3B2CB27/0/RAPPORT RECHERCHE Positive_obligations_under

Article_10 EN.pdf 5.2.2012 FRANCOI S Jean, AKANDJ I Kom
Avrupa Knsan Haklarée S°zlekmesj Kapsaménda
Avrupa Kons&wnisavayHahkl ar &€ NBIlI Ki,t Bellarn &aSer i s
2008, s. 51.

Dink/ T¢rkiye, 2668p#.703vd. , KT. 14.10.2010

ESel -uk Shi Heksekt €B&gitsi, Cilt 21, Saye 1B vel 2013
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Dink/ T¢rkiye Kararé ¢er-evesinde Kfade Hegrriyet
ettighkmet mi ktir. Ma h k e me , bu y°ndeki kar
bir -er-eve -izmik, ardéerdan tek tek gere
Avrupa Knsan Hakl ar e Ma hkemesi taraf
-er-evede, i fade h¢grriyetinin etkild bir
sorumlul ukl ar deKt ¢ ¢neén, s®z¢ edilen sor
tut um takénmak suretiyle m¢dahal el er d
getirilemeyecej]inin, devlietin bireyler ai
czere pozitif kor uma ° nl ezarinder i ni al mas
durul muktur . Ayreéeca Mahkeme, ifade he¢rori
devl etin °czel ki kilerin sal dereéel aréna k
bulundujuna VurgMahkemméygeérg®r e, i fade
hususunda devlete d¢kdeinfj epozkiitmsfel yvg k ¢omlbgil
gazetecilerin de etkild:@ bir Kekil de koru
kamusal tart ékmal ar a her kesin kat el émé
ol ukturul maseéene, resmi tezlere ve kamuoy
Koke edici kvedojraman s éz)lké ncel erin kor ku
getirilmesi*hi kapsamal édér
 Dink/ T¢rkiye, 2668/ par 75 107108, 186139, 14. 10. 2010
149.Fakat karkée g°r¢kteki haki mler, Ma h k e me 61
yakl akéma, Dinkdédin ifade h¢grriyetinin i hl e
ancak kararén gerekeesnne@ohiOkim 9 Rpgmldel ¢k
i li kkin ké&sména kat él maméxkl arder . Di nk/ T,

58

59
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14102010 Kar ké& oy yazése.
Dink/ T¢grkiye, 2668,/pa&.7106Kdr ar ETy°hdl lR. RALRE

oy yazésé kaleme alan hoOkimlere g°re, kar
i fade h¢grriyetinin getirdifJi yekeml ¢l ¢kl er
yakl akémdeér. zBu ebajJkeamda ygaama hakl areée te
kal déj énda y akama hakkeé il e i fade herr
yekeml ¢l ¢kl erin birbirine karékmaktadér. D
14.10.2010Kar k € oy Vyazéseé.

Dink/ T¢grkiye, 2668/ 0 par. 13¥.Kar KiTa Hazao. 2010
y°nleriyle kar kK é ol an hoki ml er e ger e, dev
bi-imde korunmiaseéesi st amslkjt @&k eve baséna y?°
ki kil erden gelen yéldérma eylemlerine Kkar K:¢
yéekeml ¢l ¢7 ¢ blazt é dzagdkér . G (Ratteg nfddd ¢ r ki y e)
h¢e¢rriyetine ilikkin pozitif yekeml ¢l ¢kl er ¢
paternalizm tuzaj éna d¢kel mektedir. Bu g ¢
tedbirler suiisti mal edil erek bakkal ar €
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Ki KOyet. szerine soruktur may
ol mal ak®enaKki nich wvémmak, Dinkoir
kararéyla 301. maddeyi i hl al den
ni me dayanmayan vV e hakseéz bir b
toplum ve ©°zellikle de axker mi |
ryianol arak algélanmaséna yol a-m
mesini, i fade h¢grriyetine ayker
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|l mektedir. ¥rnejin uygulamada hg¢kg¢m
i | mesi halinder,élbnasigasaéma clemmau ldw knlgakr
°nl emlerinin alénmasé sék karkél akel
668/07 vd., KT. 14.10.2010 Kar K& o0y yazéseée.

® Dink/ T¢rkiye, 2668/ 07209 v 17022/090 BT, 30079/ 08,
14.10.2010 par. 75, 107108. Kar kK é't ger ¢kt eki h©ki ml er e 0
milliyet-i grupl ar én sergiledifJi tutum ve
yvéekeml ¢l ¢kd eher mamgiéntir bajlant é bul unma
ger e, akKer é milliyet-ilerin gsterilerin
bul unmal ar énén yasadeéekeé bir yonyg ol madé
ki mselerin °l d¢r meyi kekkérttéj éna dair
Di n kkiyd, 2668/07 vd., KT. 14.10.2010 Kar k& oy yazéseée.

® Dink/ T¢rkiye, 2668,/pa736v89., Karkdtkdgo. 2010
hoki ml er e g°°r e, Ma h k e me Dinkdi maj dur adoc
yekeml ¢l ¢kl erden yol a -ékmaktadeéer . HO©Il buk
devlietin ifade hg¢grriyeti bajl améndaki pozi

kurul masé doj r 26680 jd, KO 1410.20mi nk/ T¢r ki ye,

yazésé.
i ki nci ve ¢-¢é¢nceg gerek-elerin bil

K i pozitif yekeml ¢ EBEDG i hmal |

iye, 2668/,0pdr. 186t139,,149K®B.r k& 4. 10. 2010
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Dink/ T¢rkiye Kararé ¢er-evesinde Kfade Hegrriyet

Knsan Hakl ar é

dejerlendirild

yéekeml gl ¢kl er
Il SONU¢

Kfade h¢rriyeti, demokrati k -o0ojulcu &
derece °nem arz eden eksen bir h¢erriyet
madde i se, bu haliyle ifade hg¢grriyeti
birini t e i et mektedir. Dol ayeseéeyl a madden
i s bir yakl akém ol acakteéer . Anc ak
i dnin de Ak-am/ T¢grkiye kararéenda

ettirecekse rciddi bir
ya da ATe¢r k Mill etio gi bi k a\
[ dakl a

kemesi 6ne go°r e, her
e, i f aid @ozitith ¢ r ri yeti ni
edi |l mi ktir.
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tartékmal ar én cidden bbbt dmfl a gft mhmeéhaedi
¥zellikle Avrupa Knsan Hakl ar & Ma h k e me :
taraféendan Dinkoéin ifade h¢grriyetinin ihl
maddeye ilikkin tartékmal aré daha da al ev
Avrupa Knsan emMaki ar éDi Mehkkar ar énda [
h¢e¢rriyetine i 1ikKkin é - hususa vurgu yapl
Dinkdin d¢kegncel erinion i fade herriyet
gereklilijidir. Buna g°°r e, Avrupa Knsan
soykeéer ém t ecemi da wlkectr ®@rganl ar ene el ek
cezal andéreéeldéjeée ve bu durumun ifade hg¢rr
Ma h k e me , h¢ke¢emet e kar kK é yapeéel acak el ek
vatandaklara g°re -ok daha genik ol dujun
ve muhal f | erden gelen hakl é& ol mayan el exktir
bakkaca i mko©nl ara sahip ol masé nedeniyl e
hususunda daha °1I| -¢1 ¢ davranmasé gerekti]

Avrupa Knsan Haklare Mahkemesi édnin Di

dur diukiunc i husus, ifade hg¢grriyetinin kKidc
tekvi k veya fAhakséz bir saldéeréeo nitelifijli
al madej é Ve bu ol - ¢t ¢én ma h k e me i -1 n t er
-er-evede Mahkeme, Dinkdaiigiindedelke rdidreitn |
kull anémeéna, i syana ya da bakkal déereéeya t ¢
Dinkoéin i fade h¢grriyetinin i hl al edi | di
Ma h k e me , Di nkoin 1915 ol aylarénén soyker
ilgili acéseéeemmoldridtei lgeliimitrkglnymadla kamu vy
bir konuda d¢kégncelerini yayémladeéej] éna di
go°r e, demokrati k bir topl umda tari hi 0 |
serbest-e cereyan edebil mesi gerekmekted
daha ©°ncke ovledrunpj u kararl ar a t

da atéfta bul
arakteéerél maséneén i fade ©°zge¢rl ¢f éneén be¢t ¢
ifade etmektedir.

Avrupa Knsan Hakl ar é Mahkemesi 6ni n,

h¢grriyetine il i kkimn vV ur ginu |l pazdife ] € son h u
yéekeml ¢l ¢kl erine il i kkindir. Avrupa Knsal
devlietin ifade hg¢grriyetdi bajl améndaki SO
i hl al et memekl e sénérl e dejildir. Dol ayeé
ol dujunda, d e winwe yeterin kaulaediimémekiej bununt u t

yanéenda pozitif yekeml ¢l ¢kl er yeéekl enmesi

ESel -uk Sni WHeksekt €R&rpgitsi, Cilt 21, saye P9 vsl 2013
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devlietin bireyler araséndaki i i kkilerde
koruma °nl emini al maseé temel bir gerekl il
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THE ANALYSE OF NATURE AND
IMPLEMENTATION OF ECONOMIC, SOCIAL AND
CULTURAL RIGHTS AND CIVIL AND POLITICAL RIGHTS
IN INTERNATIONAL HUMAN RIGHTS LAW

Yrd. Do-.Dr Murat TUMAY
ABSTRACT

After World Warll The International Society established United
Nations for promoting peace and Human Rights in the World. It has
declared Universal declaration of Human Rights which was a standard
setting document and was not legally binding on signatory stdtes.
1966two legally binding treaties International Civil and Political Rights
and International Convention on Economic, social and cultural rights
came into force. Howevergconomic, social and cultural rights have
been neglected comparing the efforts spenttifier civil and political
rights. This was mainly a result of struggle between two ideological blocs
during the Cold Warr.

Although they have been regulated under two different covenants,
whether there is a core distinction between the two groups bfsrigr
not is a question in the International Human Rights academic world.

KEY WORDS Economic, Social and Cultural Rights, Positive
Responsibility, Cold War, Civil and Political Rights.
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s°zI|l ekmel erdéaogléedraamk hadkluin bajl ayécel é]j a s
Siyasal Hakl ar S°z|l ekmesi il e Ekonomi k
S°zl ekxkmesinin imzalanmasé il e gideril meycé
savak d°nemindeki idel oji k kampl akmal ar én
siyasi h&k | ar a nazaran ekonomi k, sosyal vV e k
edi |l mi kl erdir. Literat¢rde dojasé gerefji
ekonomi k sosyal vV e kel teorel hakl ar ar as
tartékeéel mékteéer. Bu makal adeabbuwtiéekivei nsan
ger-eklexktirilmelerine ilikkin anali zi i

cevap aranacakter.

ANAHTAR KEL KBKEOLNEORMI k sosyal ve k¢l ter
pozitif ye¢gkeml gl ¢k, sojuk savack, Me deni %

|. Introduction

The human beirgyreceived his/her human rights related to
their nature after long struggles and philosophical debates. After World
War Two the General Assembly of the newly established United Nations
declared these rights on 10 December 1948 with the Universal
Declaration of Human Rights. This declaration is not legally binding
which contains both civil and political rights and economic, social and
cultural rights. To comply with the need of legally binding convention on
ratifying states, by the effect of two differentemogical perspectives,
two separate covenants were prepared. The covenant on civil and
political rights on the one hand and the covenant on the economic, social
and cultural rights on the other signed in 1966 and came into force in
1976.

Generally poken economic, social and cultural rights have
been neglected comparing the efforts spent for the civil and political
rights. This was mainly a result of struggle between two ideological blocs
during the Cold War.

Although they have been regulatechder two different
covenants, whether there is a core distinction between the two groups of
rights or not is a question in the International Human Rights academic
world.
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For analysis of this question | will examine the problem under
several headingsvhich captures historical, conceptual, technical and
ideological perspectives.

Il. The Historical Perspective

All articles and books, which start with history of Human
rights say that after World War 2 and experiment of Nazi and other
dictatorslips mainly western states wanted to establish an international
machinery, which would protect the human rights &lso.

The United Nations was established in 1945 by the Charter
of UN. United Nations adopted the Universal Declaration of Human
rights on 10 December 1948, which is not binding on adopting states.
This was an important step for protecting fundamental Human Rights.
This declaration contained both sets of Human Rights, which we call
today as civil and political rights on the one hand, armhemic, social
and cultural rights on the other. It was understood from the UDHR that
there wasndét a distinction between two

UN commission on Human Rights completed its works on
UDHR and then began to prepare convention, whichdavioe binding on
state parties ratifying. At that time, the commission confronted by a
question whether it should be one convention or two conventions. Mostly
socialist countries suggested that it should be one covenant, which also
include economic, sociand cultural rights besides civil and political
rights® UN General Assembly in its resolution adopted in 1950 stated
that all human rights are independent and asked the commission to draft a
single conventiol. However the next year, western states afféche
draft proceedings and were able to adopt a new GA resdlutidrich

Harris, O6Boyl e,LawWd théd Europdan Convention on Human
rights(London,Dublin,Edinburgh,Butterworths,1995)  p.1;Robertson  and
Merrills, Human Rights in the Worl@Glasgow, Bell & Bain Ltd,1996) p,1 and
S0 on.

Foreign Policy Document, No: 12Zhe bahnce between civil and political
rights and economic, social and cultural righttnternational Research
Department , Commonwealth Secretariat, December 1978.

4 GA Res.421(V) 4 December 1950

>  GA Res.543 (VI) 5 Februaury1952
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required the commission to divide the rights into two different
international covenants. These covenants were the international covenant
on civil and political rights and the inteational covenant on economic,
social and cultural rights. There were disputes about real reason of two
covenants being to make possible at least ratifying one covenant by states

which werenot fond of economi c, soci

ses of rights reflected certain ideological and political differences
between two major groups of negotiating statewever, it should be
bear in mind that, at the same time General Assembly adopted resolution
and expressed that all human rights are iatated and indivisible. UN
repeated this concept several times. GA resolution in 1977 (32/130)
stated that all human rights were indivisible and interdependent and that
equal attention should be given to the implementation, promotion and
protection of bdt civil and political and economic, social and cultural
rights. Furthermore it noted that full realisation of civil and political
rights without enjoyment of economic, social and cultural rights was
impossible. Most recently 171 states took part at theldMBonference

on Human Rights in 1993, in Vienna and unanimously adopted Vienna
Declaration and Programme of Action. In this declaration again it was
stated that oal/l human rights are
and intérrelated 6.

Ther is a broadly eccepted belief that economic, social and
cultural rights were created by Soviet states after World War Il. David
Weissbroad argue that in the™.@entury by the developing of socialism
the scope of human rights expanded. This progresstderkalising
economic, social and cultural rights. -8alled economic, social rights
first took part in the constitutions of Mexico (1917) and Russia
(1918)%As opponent of this view Craven says that although the soviet
states championed economic, socald cultural rights, these rights

Sieghart, Paul; The Intermtional law of Human rightéClarendon
Press,Oxford,1983) p.25

The world Conference on Human rights: Vienna Declaration and Programme of
Action , UN doc.A/CONF.157/23, part 1,para.5.

8 Weissbrodt, Davi d; OHuman Ri gebPater an
(ed.Human right§Rautlage, Great Britain,1991) p.6
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certainly were not created by socialist bl§&®n the contrary these rights

originated from American Law Institutes draft International Bill of rights,

President Rooselvet 6s proposal for an Ol
works of the International Labour Organisation founded in 1919 and such

western human rights movememtslt is the fact that western states

predominantly spent efforts to promote rights, yet after socialist
revolutions they di drialtndeuityahrighdssi se on econ
The Cold war deepened these different approaches to the rights. During

that time, Soviet bloc emphasised on economic, social and cultural

rights!! These different approaches of ideologies caused the negligence

of economic, sociahnd cultural rights. The states, which are entirely in

favour of free market ideology, have difficulties with implementing

economic, social and cultural rigHfs.

. Classifying the Rights

The notion of dividing the rights into the generations was
firstly used by Karel Vasak in 1977.This classification broadly
accepted and used by authors who write about these issues. In this
respect, the rights are divided into three generations. Civil and political
rights are made up of first generation rightsl atonomic, social and
cultural rights of secondeneration rights. Recently a third generation
rights group was added to this agenda. The third generation rights include
so-called solidarity rights which are environment and development rights.
Edith Brown Weiss called these third generation rights as planetry

Craven, M, The international Covenant on Economic,Social and Cultural
Rights: A Perspective on its development(1958pted from Hunt,Paul;
Reclaiming Social Rights: International and Comgttave
perspectivédDarthmouth,Aldershot,1996) p.4

1 Hunt, Paul; Rclaiming social Rights: International and Comparative
Perspectives (Dartmouth,Aldershot,1996) p.4

' ibid p.7
2 Alston, Philip; oMaking economiegy social and
f or f politicarseidies p.188190

Eide, A; Krause, C; Rosas, Aconomic, Social and Cultural Rights: a
textbook(Dordrecht/Boston/London,1995) p.16

13
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rights!* At this point | would like to say that it is not possible to make
clear and certain distinctions between that sets of rights. To illustrate, it is
difficult to truly classify the right to trde union and the right to property

in one group of rights. The right to education and cultural rights
classified among the civil and political rights but not among the
economic, social and cultural rights by the ECHRON the contrary,
The UN system gavelace to the right to education among the economic,
social and cultural right¥.

Convention of civil and political rights called generally on
i ndividual s rights; e. g. A Every human ©b
|l ifedo; 0 No one arthwd; dAI Ihepar sionnss |Isahval |
before the courts and tribunalsd and so
covenant on economic, social and cultural rights speaks to the states;
AThe State Parties to the present covena
0 T he FPatties.t.undertake to ensure...the right of everyone to form
trade wunionso; 0The States Parties recog
educationo and so on. Having opinion tha
between two sets of rights | also have opinilat tsuch classification is
beneficial for educational purposes.

IV. The nature of human rights

To understand argument about distinctions between two sets
of rights we should examine whether there is a difference between the
human rights and legal hgs. Human rights are sometimes confused with
legal rights. Human rights are inherent in every human being. Human
being receives these rights solely by his or her birth and human dignity.
There is no need to any authority or government for providing these
rights. Albie Sach says:

ANo one gives us rights. We win then
in our hearts before they exist on paper. Yet intellectual struggle is one of

“ Edith Brown Weiss, OPlanetry Rightso in Clau
;Human rights inthe world communiti)PP,Philadelphia,1992) p.1887

ECHR,protocol 1,Article 2;Brownlie,laBasic documents on Human Rights
® ICESCR Article 13,ibid

15
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the most important areas of the battle for rights. It is through concepts
that we lirk our dreams to the acts of daily Iffe.

Firstly the authors in theories and writings on natural law
have sought that all human rights are inalienable and equal because of
human bei nSgcond lireatisk endGovernmgdbe68) is often
regarded th first major work on natural law theot¥.

Positive law is not source of these rights, the only source is
the nature of human being. The purpose of human rights is to prevent
abuses of power. Hence the main targets of any and every litigation are
aluses of power which can be defined as human rights violations, such as
deaths by starvatiofi. As a result, these rights are not only the civil and
political rights but also economic, social and cultural rights.

V. Implementation

It has been argueddhtwo sets of rights have different natures
so they should have different instruments of implementati@ivil and
political rights were considered to

7 Sach, A.Protecting Human Rights in a New South Afrig@apetown, Oxford

University Press,1990)gut e d from Tomasewski, K. 0The
economic, soci al ahe Reviewy Internatioadl Cominiggiort s 0 i n

of Jurists Vol.55/December 1995,special IsBud& car ef ul and tedious

of what isTand what is nott a human rights is an intemt part of this
intellectual struggle.

Arambulo, K. Strengthening the Supervision of the International Covenant on
Economic, Social and Cultural Rights(AntwerpenGroningenOxford,
IntersentiaHart,1999) p.10

The 1982 UN report on the world soc#tiuation included in its section on civil
and political rights deaths by starvation, alongside executions and forced
resettlement, amongst political killings.E/CN.5/1983/3 and St/ESA/125 p.202
cited from Tomasevski ibid

Hauser mann, J atidbniaad, impi&rfientationrok eecdnansc, social
and cultural rights fi in RaEcpnomicBeddor d
Social and Cultural Rights Progress and Achievement (Hong Kong,1992) p.47

Dudziak, Mary, L, Cold war Civil Rights: Race and image ofmArican
Democracy, (Princeton University Press, 2011), Beshyay Ariel and
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Institutional Economicg2010).Vol. 6, pp 281304.
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economi c, soci al and cul turmdtircidoght s wer e
to be realised gradually and therefore not a matter of rigMierdag in

his articlé® argued that economic, social and cultural rights are not
legally enforceable considering the implementation of these provisions as
a political matter but not amatter of law. The machinery of
implementation of two covenants supports this argument to some extent.
At the time of drafting two covenants, an optional protocol which provide
individual complaints about civil and political rights was prepared and
adopted whereas for economic, social and cultural rights such a
machinery was not prepared. | will examine this argument under the
heading of the justiciability.

The obligations of states for human rights are generally
classified in three levels. These l&v@are the obligation to respect the
right, the obligation to protect and the obligation to fulfil. At the first
stage, that is, the obligation to respect required the state to be negative
actor. It should avoid doing anything, which violates the rightshef
individual. For its obligation to protect, state should take positive
measures and protect the individual from the actions of others. And at the
last stage, the obligation to fulfil, state should be absolutely active and
take necessary measures toense each p@Aricled®sf ri ghts.
ICESCR reads as follow:

AEach state party to the present C OV
steps, individually and through international assistance afaperation,
especially economic and technicat the maximumof its available
resourceswith a view to achieving progressively the full realisation of
the rights recognised in the present covenant by all appropriate means,
i ncluding particularly the adoption of | e

It is understood from th provision that states may not be able
to full and immediate realisation of economic, social and cultural rights.

2 Vierdag, E.W fAThe | egpatdd bynthet internationalf t he ri ght
covenant on economi ¢, Netsedands &darbaokadthec ul t ur al rig
International Lawyol.9 91987) p.103

supra note 17

# Eide, Asbjorn; ORealization of soci al and ec
threshold approdco iHuman Rights in the world community
(UPP,Philadelphia,1992) p.18%6

23
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Therefore the state parties have obligation to take steps using maximum
of their available resources to get progressive achievement ofilthe f
realisation of these rights.

The economic, social and cultural rights are broadly
formulated as obligations of result rather than specific obligations of
conduct. This has advantages and disadvantages. Allowing for flexibility
so possibility forstates to comply with their obligations in ways which
suitable to their situation is a major advantage of them. The
disadvantages are that they can be neglected and it is difficult to complete
obligations for states. An obligation of conduct (active osspee)
emphasises on behaviour, which the state should follow or abstain from.
An obligation of result is concerned with the being active, but more
concerned with the results the state should achieve or avoid. State agents
are obliged not to torture that an obligation of conduct. States and its
agents should take measures to avoid from hunger, that is an obligation
of result®®

V1. Justiciability

Generally spoken, if a right is justiciable, that is, if violation of
those rights can be broughtfbee a court or tribunal, that right also can
be implemented properly. Therefore, justiciability is a most important
aspect of any legal system. Justiciability means not only bringing social
matter characteristic cases before judicial tribunal, but alsovitrs the
right to bring communications concerning violations before guaitial
organs, such as, UN Human Rights Committee and ombudsm&ritetc.

25
Humanity (London,199§).29

% EFide, A.O0Realization of socialesholdnd economic

appr oac ho, Ri.Ph an€ Westord &.HHuman Rights in the World
(Philadelphia,UPP,1992) p.18&9; Craven, M. The International Convention
on Economic, Social and Cultural Rights: A Perspective on its Development,
(Oxford, Clarendon Press995) p.107

Reclaiming Social Rights, supranote 9p2% Lear vy, A. V. i J
beyond; Compl aint Pr ocedur étwrnatiomad t h
Commission of Jurists The Revigal.55 Special Issue, December 1995

supra note 12 p.41

27

27

ESel -uk Shi Weksekt €R&rgitsi, Cilt 21, Saye W3 val

Hausarmenn, Juli a. AA human Rightgamd s appr oach

t

sticiabi



The Analyse of Nature and | mplementation

has been argued and generally accepted that implementation of civil and
political rights has the justiability of that rights. On the other hand,
some authors have the idea that economic, social and cultural rights are
not in the scope of justiciability. Among them, Vierdag argues that
implementation of economic, social and cultural rights is a political
matter but not a legal matté?. Leary argues the common arguments
raised against the justiciability of the social rights. These arguments are
that, these rights are promotional requiring positive measures and
government programmes and such measures andaproggs are not
susceptible to implement these rights by means of courts or similar
formal procedures. They must be handled legislatively or
administratively. One other argument, inter alia, is that social rights are
vague and undefined so can not be imple®@ through justiciable
procedured? Authors argue to be two main reasons for undevelopment
of justiciability of international economic, social and cultural rights
treaties; a) the wording of these provisions b) Weehitoring
mechanisms when comparedttwihe that of civil and political right$.

In this regard, committee on economic, social and cultural rights in 1992
argued for an individual right of
report that complaint procedures would contribute to the developof

the law in the field of economic, social and cultural rightS&conomic,
social and cultural rights are an important part of International Human
Rights agenda. These rights took part in the UDHR, other general
universal conventions, regional convens and in the other treaties,
which aimed to eradicate discrimination. Those treaties are legally
binding, so the state parties have legal obligatiéns.

Limburg principles created an important approach regarding
justiciability of economic, social a@h cultural rights. Paragraph 8 of
Limburg principles reads as follow:

%8 supra note 19

supra note 22
supra 12, p.42

29

30

% Leary, A.Virginia, #fJusticiability and

right t o Intdraaidndl iE@ammission of Jurists The Reviéw,55
Special Issue, December 1995

% supra note 12 p.41
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AAl t hough the full realisation of t
covenant is to be attained progressively, the application of some rights
can be made justiciable immediately while etlrights can become
justici ab f durthemere 17 pamgraph of that principles
required the states parties at national level to use all appropriate means;
legislative, administrative, judicial, economic, social and educational
measures to fulfitheir obligations under the covenant. According to the
Limburg Principles it is clearly understood that economic, social and
cultural rights are justiciable. In addition, the concept of indivisibility and
interrelating of human rights necessitated theigisdiility of economic,
social and cultural rights. Current intergovernmental environment is
hostile towards efforts to institutionalise the justiciability of economic,
social and cultural rights as a categdty.

The Justiciability of Economic, Socialnd Cultural Rights
through treaties on Civil and Political Rights Treaties

The justiciability of economic, social and cultural rights, at
least for some elements of them, has provided by means of civil and
political rights mechanisms in the intetioal area.

2. Nontdiscrimination (Article 26 of the ICCPR)

In international human rights arena justiciability of
economic, social and cultural rights has been conducted under non
discrimination provision. The Human Rights Committee wilard to
the three Dutch cases; Danning Netherlands, Zwaan eléries v.
Netherlands and Broeks Netherlands which are related social security,
after long discussions reached its final decisions on 9 April 1987 and
made a major progress for justiciatyilof economic, social and cultural
rights. Human Rights Committe in that decisions for the firs time, settle
that the nordiscrimination provision in Article 26 of the ICCPR is also
applic%ble in relation to the enjoyment of economic, social and cultural
rights:

% The Limburg Principles, UN Doc.E/CN.4/1987/17

# Tomasewski, K. oJusticiability of economic,
International commission of jurists The Revi¢al,55 Special issue, December
1995

% supra note 12, p.44
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3. The approach of European Court of Human Rights

European Court of Human Rights in its some judgements
extended the protection of Article 6(1) the right to a fair trial to the social
characteristic rights. In Airey caeEuropeanCourt emphasised the
social dimension of free legal assistance, the element of the right to a fair
trial. Strasbourg in that case also argued the relationship between civil
and political rights and economic, social and cultural rights.

i Wh i | sdnverttidn esets forth what are essentially civil
and political rights, many of them have implications of a social or
economic nature...[T]he mere fact that an interpretation of the convention
may extend into the sphere of social and economic rights shotiloe a
decisive factor against such interpretation; there is no wigtgrdivision
separating that sphere frof the field cov

In the Feldbruggev. Netherland® and Deumelandv.
Germany‘the Starsbourg took its first majstep in extending the
protection Article 6(1) to social security beneffarticle 6(1) provides a
protection in O6individuals determinatio
and obligationsod. I n Feldbrugee <case, t
health nsurance allowances. Because of the restrictive terms of relevant
appeal boards, applicant had not been able to a procedure fulfilling the
requirements of the Article 6(1) to European Convention on Human
Rights. Court first of all, dealt with the concept the civil rights.
Although health insurance was regulated under Dutch Public Law,
Strasbourg found out that this insurance scheme receives premiums as a
requirement of applicantdés employment <cor
civil law character, which wsacovered by Article 6(1). The European
Court had reached the same conclusion in the same arguments in
Deumeland case. It is worth to note at this point that, in these case since
court found civil character of element of cases it had reached such a
judgemat. However, The Strasbourg in the cases Sale#aly** and

n
h

% Judgement of 9 Octelp 1979,Series A, No: 32

% ibid. Para.26

3 29 May 1986 Series a N0:99

% 29 may 1986 Series A N0:100

40 supra note 12 p.467

41 Judgement of 26 February 1993 series A No; 257.E
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SchulerZgraggenv. Switzerland® in 1993 extended the protection of
Article 6(1) to statutdased social security benefits with a public law
character. This was the further step to the eardigggment$?

Under the European systems and other regional and universal
systems the protection of economic, social and cultural rights can be
provided under the other similar field of civil and political rights treaties
.For instance, the right to akh can be protected under the right to life.
General comment 6 on the right to life gives us such an approach.
General Comment 6 para.16 (d) reads as follow:

AThe committee has noted that the ri
often narrowly interpreted. Bhn e x pr essi on Ainherent right
properly be understood in a restrictive manner, and the protection of this
right requires that states adopt positive measures. In this connection, the
committee considers that it would be desirable for stadeep to take
all possible measures to reduce infant mortality and to increase life
expectancy, especially in adopting measures to eliminate malnutrition
and epi*demi cs. o

4. The Approach of The Indian Supreme Court

The development of the Indian Seme Court in the area of
justicibiality of social rights is widely recorded in the literature. Directive
principles of Indian Constitution contain economic, social and cultural
rights and it was expressly stated that these rights argusticiable.
However, The Indian Supreme Court used the explicitly-justiciable
directive principles to justify its broad interpretation of the right tofife.

Indian Supreme Court has constructed creative remedies and
means of assisting the promotion of economacial and cultural rights.

Considering the improving of justiciability for economic,
social and cultural rights in the international and national arena we can

42 Judgement of 26 June 1993 Series A No: 263
43 supra note 12 p.489

Official records of the General assembly, thirty seventh session supplement,
No:40, (A/37/40) (1982)

® Scott, Craig; iThe Interdependence and perm
Towards a partial fusion of the International
27 Os@ode Hall Law Journal767(1980) quoted from Leary supra note 22

44
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come across that at least some elements of economic, social and cultural
rights are justiable.

VII. Funding

The realisation of two groups of rights is brought about in
different ways due to the differences in character and substance of these
rights. Bossuyt consider that civil and political rights are absolute,
fundamental and have an inwale content because they are inherent to
the human dignity. As a result they basically required negative
obligations of on States. In this regard the realisation of civil and political
rights do not vary from one state to another and minimum of obligation
of state is sufficient® Bossuyt on the other hand, argues that economic,
social and cultural rights are relative rights, the realisation of which can
solely be conducted progressively. As being subject to the differences in
sociceconomic and politicadystems of the different states they are vary
to one state to another. These rights impose positive obligations on a state
and to realise them and it required financial expenditures of state.
Whereas, the civil and political rights do not require finanefédrt of
the state. This argument one of the most mentioned by authors to make
differences between two groups of rights. This argumentation was
criticised. Eide stated that this view results from a very narrow
understanding of the nature of these riginid of the corresponding state
obligations?’

As stated in the Declaration on the right to Developffi¢ne
individual is the active subject of all economic and social development.
The individual is expected through his or her own efforts and by fuse o
his/her own resources to satisfy his or her own needs. As we mentioned
before the, the state has three level of obligations for human rights. These
are the obligation of respect, the obligation of protect and the obligation
of fulfl. On the ground of tbh economi c and soci al righ
obligation of respect required that State must respect the resources owned
by individual and his or her freedom of taking the necessary actions and

4 Arambulo, K. Strengthening the supervision of the International Covenant on

Economic, Social and Cultural Riglstwerpengroningen
Oxford,intersentighart,1999) p.71

4" supra note 12 p.36
48 GA Resolution 41/128 4 December 1986 Article 2
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use the necessary resources to satisfy his/her own needs, and this leve
doesnét make any cost for State. The
most important aspect of state obligations also with regard to economic,

social and cultural rights alike the role of the State for civil and political
rights. At the finallevel t he St ateds obligation 1is
rights of everyone as being active. The argument that economic, social

and cultural rights required more funding results from assumption that
economic, social and cultural rights are observed at fiexadl (the

obligation to fulfil) while civil and political rights are observed on the

primary level (the obligation of respect). However this assumption is
arbitrary, because some civil and political rights require state at all levels.

On the other handin many circumstances the economic, social and

cul tur al rights can be protected at
obligation of respect. The nanterference of the state in those cases is
sufficient®

VIII. The Human Nature and Human Rights

Undea the heading of nature of Human Rights concept |
examined the nature of human rights. Here | would like to state my
opinion on the relation between nature of human being and human rights.
As we know the human is made up of two structure. One is physidgl b
the other is spiritual, psychological structure. Both these structures of
man have different needs. Although there is no a clear distinction, | think
that we can see a rough distinction. | have opinion that civil and political
rights (for example libeéy) comply with the needs of spiritual body
whereas the economic, social and cultural rights (food, housing, clothing
etc) comply with the needs of physical body.

| also would like to mention that as a whole human nature is
indivisible although has tavdifferent structure physical and spiritual. In
this regard | have opinion that similarly, the human rights are indivisible
and because of their nature they have different character.

IX. Conclusion

Economic, social, and cultural (ESC) rights aresthdhat
enable people to meet basic human subsistence and socioeconomic
needs. The ESC rights in the ICESCR include the rights to work, to

9 supra note 12 p.387
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favorable working conditions, to form and join trade unions, to social
security, to protection and assistance fonifg, to adequate standards of
living and health, to education, and to participation in cultural life. Civil
and Political Rights (CP) rights, in contrast, relate to the protection of
individual liberties. The ICCPR establishes basic CP rights like the
rights to life and to freedom from slavery and compulsory labor, but also
establishes protections for individual participation in political and civil
matters, including freedom of movement, thought, and expression,
freedom from arbitrary arrest, the rightdqual protection before the law,
and the right to peaceful assembly and association.

Examined different approaches of authors, historical,
ideological and technical perspectives and comments made by UN bodies
| came across that all human rights arendivisible, interdependent
and interrelated. Solely because of human nature and nature of human
rights they may be divided into two gr ol
indivisibility and being human rights.
| have opinion that having two separate cotiars is useful
to understand the concept of human rights. There is not a superiority of
one group to other. Both sets of rights result from nature of human rights
and each group responds one aspect of human being.

From the wording of two covenantacharguments of authors
we mentioned we see that civil and political rights are easier to define
and subsequently to implement than economic, social and cultural rights.
However, many of the economic, social and cultural rights can be
claimed before natimal and international judiciary tribunals as we
mentioned in the case before the Indian Supreme Court and the UN
Committee on Human Rights concerning three Dutch cases.

Even though economic, social and cultural rights have been
neglected due to ideadacal approach shaped by Cold War, it must be
kept in mind that these are rights as equal as civil and political rights.
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PARLAMENTER SKSTEM KLE BAKKANLI K
SKSTEMKNKN ANALKZK VE BAKKANLI K SKSTE
T! RKKYE® DEL AINVAGBK L KRL KJ K

Ark. G°r. Zehra CANER

¥ZET

Géenegmezde siyasal i stikrarseézIl ékl ar e
°nl emek i -in he¢ ke met si st emi tartéekmal a
parl amenter sistemin h¢gkemet krizlerine
T¢rkeybadkanl ek sisteminin tercih edil me:
Bu -al exmada parl amenter sistem il e b at
gel i ki mi , avant aj ve dezavantajl ar é, Kk
son ol ar ak ik sistemi kaMMgelkawtedmrdma |l LBY g
ol arak anl ateéel maktadeér .

ANAHTAR KELKBBEKERBNI éKk sistemi, par | a
si st em, he¢kemet Kkrizi), siyasal i stikrarse

THE ANALYSIS OF PARLIAMENTARISM WITH
PRESIDENTIAL SYSTEM AND THE APPLICABILITY OF
PRESIDENTIAL SYSTEM IN TURKEY

ABSTRACT

Today regime debates are made to prevent political instability
and regime crises. The idea of presidential system should be prefered in
Turkey has increased because people think that parliamentarism causes
government crises. The histalodevelopments of parliamentarism with
presidential system, their advantages and disadvantages, country
practices are analyzed in this study and finally the applicability of two
systems in Turkey is explained in comparative.

"Sel-uk !'niversitesi Hukuk Fak¢ltesi Anayasa



Parl amenter Sistem ile Bakkanl ék Sisteminin Ana

KEYWORDS:Presidential systenparliamentarism, government
crisis, political instability, regime crisis

GKRKKkK

'l kemi zde he¢ k¢ met sSi st emi tart ékmal art
i nde durul an ve ©°zellikle de bunal e
nen bir konudumhrBkomaom@mink re¢yan siey a K1
gideril mesinin m¢gmkegn ol up ol mayacaj é
i kl e bakkanl ék sistemine ge-il mesine
he¢keé met sistemimiz parl amenter si st
n tbeamet djei mi n czelliklerini b¢nyes
menter sisteméem!| arakmaadlsandda € bmd k t
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KI k ol ar ak bakkanl ek Ssi st emi tart ékm,
hazérl anmasé sérasénda il eri seée¢rél mgk an
taraf @éndan kabDdahag°sonema kTurgut ¥zal, bat
d°nemi nde980©)98Bakkanl ek sistemi |l ehi nde
at mék b u konuya il i kKkin d¢e¢kegncecel er
éml anan G°r ¢ K Dergi si 6ndsyon di | e getir
emlerinde h¢gke¢egmetlerin bakarel ée ol ama:
crde¢gjénég vurgul adekt-ah ghbhkheaadasgnada
meni n bakkanl ek sisteminden ge-tiji
m¢nden sonra cumhur bakklan®3 oy éalné nS¢al ey
[ yasama yélé a-él ék konukmaseénda cum
k taraféendan se-il mesi gerektijinin ¢
2 se-imlerinden sonra 1iktidar parti si
n Adal et vei Khadklamlaé kPamg k¢ met i °neri
ma n géendeme getirmekte ve yeni anayas
gé¢nl erde bu sisteme dair -exki tli var sa)
Sl kemi zde hangi oranda ve nas el uy gt
;ndemia omedkugku-l 2et mektedi r .

- @

0 o W

cu o T
OO —5S T ToOK X

Q< TOTNODNITK
D C OO O Dd — —
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Té¢rkiyedde hegke met Si st emi deji ki kli]
déer ? Bakkanl ek Si st emi tercihi ol kem
ti krarsézl éklaréna -are olacak médeéer? |
aceyla hazér | alkla hebiyi sistemin @akiheed d a ©° n

i ki mi, avant aj vV e dezavantajl ar é ¢
gul amal aréndan °rnekler wverilerek sist
n ol arak iki sistemin T¢grkiyedde uygul a
| at el acakteéer

LPARLAMENTER SKEZIEEMKMLERK

Parl amenter Si stemin czell ikl eri asl i
s émda incelenmektedir. Bu met od Lijp
nul MASLturunsurlar rejime temel karakter
maz Sdell i KTlad i unsurl ar bakéméndan r e
st emi Oparl amenterd ol maktan -ékar mam:
akl akmaséna yol a-maktadér

Parl amenter he¢ k¢ met model i ne i1 i Kkin
| ¢s¢ yeéereé¢tme i1 ktideagnah!| gmd@amax ve&kt oda
r«ké sorumlu *“®ludujawn ékne kalyinred edainmma.nda si st
surl arénén késa bir °zetidir. Leon D. Ejy
nemeéen analizinde sistemin i ki t emel a
kmaktader:

1) Hektge myasama organéndan -ékar yasam
-mektedir.

2)H¢k¢gmet yasama organéna karké sor uml
Doktrinde bu iKki czellijJe ¢-¢é¢nceéegseéehneén
;r ¢t me i°ki bakl éedeéer .

http://www.tepav.org.tr/ turkiyedehukumetsistemitartismalarinai kisa i
bir-bakismevcuth ¢ k ¢-siseemininn i t e | i 4. {25.05.4003) s .

G¥ZLER Kemal , Anayasa Hukukunun Genel Esas
2009, s. 150.
ATAR, Yavuz, T¢rk Anayasa Hukuku, Konya 200

G¥ ZL ER150.
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Epsteindédéen yapteje kesa tanémdan anl
r

sistemde kuvvetl er araséenda tam bir ayr e
ve Yy¢régtme organl aré araseénda ikl evsel \
ol masé bu iddiay% destekler niteliktedir.

A) ASLK ¥ZELLKKLER

1) Kki Bakl & Y¢r ¢t me

Bazé kaynak!| ar daad ed ueadiilzeerm oblua ryad&kp éidfe

yér ¢t menion sorumsuz kanadeéené devl et b ak
bakbakanén da i-inde bulun®evjetu bakanl ar
bakkanl ejé makamené monar ki k yapéya sahip
cumhuriyet timhugb@aekandei kgal caeder . Dev
yasama organéna karké sorumlu dejildir. E
veya ilgi bakanén k Rarlameénteri sisterade é y | a  kul |
yér ¢t me yet ki si bakbakan Ve dijer baka
H¢ ke mpeotl i t i kal arénén temel il kel er i bakbe
Yér ¢t menion icrai nitelikteki yet kil eri
Sorumsuz devl et bakkaneéen i crai yet kil er

sembolik yetkilere sahiptir.
2) Y¢é¢régtmenin 'Wasseamadan Doj
Parl amenter h¢ke¢met sisteminin uygul a

organé dojrudan halk taraféndan se-il men
kanadé ol arak adlandérélan devl et bakkan
¢l kel erde irsi ol ar ak ntdr sidtemierbdecisei r k en ¢ u mh
yasama organe tarafeéendan g°reve getiril
kanadéné texkkil eden kabine parl ament od
Japonyabébda bakbakan yasama organé tarafeé
Si st emi beni msekggensai fevl| gtt kbherkané par.l
gésvenoyu al abilecek bir kikiyl bakbakan o
¢ BAL, B¢l ent Kstikrarséez Parl amentarizme Kar
2001, s. 23.
" ODYAKMAZ , Zehra /KAYMAK , I mMERCAN, Ks ma Anayasa

il
Hukuku Kdare Hukuku, Ankara 2006, s. 259.
® G¥ZLERI15L
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anayasal t eamgl -ojunl uk parti si i derir
kekl i®ndedi r .

Bakanl ar i se bakbakanéen ©°neri si szerir
atan®rlar.

Bakanl ar Kur ul u syelerinin par |l ament
me¢ mKe¢endgér ancak -ojunl ukl a bunl ar én da
se-ildiji 'wPunca nkeskrtkeadlierk bakanl ar kurul un

bakbakanén parl aménter ol masé zorunludur.
3) Ye¢erniitnm Yasamaya Karké Sorumlu Ol mas

Yukareda y¢regtmenin il k kanadé ol an d
bir organa karké siyasi sorumlulujunun o
yéréetmenin i kinci kanadéné olukturan kabi
olarak sorumldur® Bu siyasi sorumluluk ilkesi ge.

kurulu parl amentonun g¢venile sahip ol duj

Parl amenter sistemde yasama organeée g,
kabineyi g°revinden alabilir. Bakanl ar K 1
sorumid uj u kol l ektif Ve bireysel ol mak & Z ¢
soruml ul uk he¢kemetin genel siyasetinin
bakanl ar Kkurulunun tamamen d¢Kmesine sebe
Bireysel soruml ul uk i se her bakanén k €
altendakil erin fiillerinden dol ayé par | &€
anl aména gelir. Bireysel sorumluluk vyolu
g°revine s™n verilebilir.

B) TALK ¥ZELLKKLER
1) Y¢re¢tme Organénén Fesih Yet ki si

° G¥ZLER.153.

vy zZBAKkI QJINbecmi, Anayasa Hukuku, Kstanbul
1 ATAR, s. 142.

12 ERDOJ AN29.

¥ G¥ZLER 153.

“ ERDOJ AN29.

> DK K K K.Katih, Anayasa Hukuku, Ankara 2005, s. 35.
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Fesih yet ki si nyea s aamaa s évred a i r ¢dengeni
sajl anmasénda °nemli ara-|lardan birisidir
araséenda y8Hi lkdmatktadéparl amento arasénd
uyukmazl ej é& gidermek i-in getirilen bu me
hal k tarzgfléanedani$tenmektedir.

B u yet kinin devl et bakkaneé veya he¢ k¢
kull anél masé ¢l keden ¢l keye farklelek g°
ol an bel li bir s¢re i -in se-ilmik ol an |

varl éj éeéna yéer é¢nt meertialrnaefséin d a a mecl i s se-
il enmesi sonficunu dojurmasédér .

2) Ayné Kikinin Yasama ve Y¢ reégtme Or ge
G°rev Al abil mesi
Bakkanl ék sisteminden farkleée ol ar al

ayné kiki hem yasama hemabiird°By¢r ¢t me or ge
durumda parl amenter sistemde bir Kkikinin
veya bakbakan ol%Abil mesi m¢mkender .

Bu nedenle ¢nl ¢ Ktalyan siyaset ad
parl amenter sistemden bahsederken kuvvet
payl| akkaévméa méné kuAym@amakpadémmenter sSi ste
kuvvetl erin ayr eméneén yumukak ol ar ak ni
budur.

3) Bakanl ar Kurul unun Parl ament onun
Kat el abil mesi

Parl amenter sistemlerde bakanl ar k

suna ak yasa yapeém s¢reci*nMmcakbaiug | ma hakkeéen

' TEZKS. 432

' KABOJ LLU122.
' TEZKS 432,
9 ATAR, s. 142.

2 G¥ ZLERI1SGS.
21 BAL, s.23.

2 G¥ZLER 155.
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i -in kurul daki b¢gten bakanl arén I mzasé (e
i kKl eml eri, kol l ektif niteliktedir yani T
gereken karar bi - ismlIndiek loamlagyradi-rée.k an huku

Il. AVANTAJ VE DEZAVANTAJLARIYLA
PARLAMENTER SKSTEM

A) PARLAMENTER SKSTEMKN AVANTAJLARI

1) Parl amenter sistem siyasi tékane
mekani zmal ara sahiptir: Parl amenter rejin
kolay ve demokratkg | | arl a -°z¢me k#AYasama ur ul abi | me
organe il e yeé¢r ¢t me organe araseénda bir
durumunda, géevensi zli k oyu ve fesih gibi
b°yl ece asker:i darbe veya diktato°orl ¢k re

engellenmektedir.
2) Parl amenter sistem esnek bir yapeé

si st emi savunanl ar he¢ k¢ met il e par |l ament
donuk nitelikte ol madeéj ene s¢rekloi gel i
getirmektedirler B akk kga°nrl eenke ysei ns t he¢nki ¢nmient | aek
deji Kmesi ni uzun S¢re bekl emek ger ekn
mekani zmasé ikletilerek he¢kedfetl erin deke
3) Parl amenter si stemde siyasi kut urpg
nitelije sahiptir:arlagld asnesitt emi rsde t @imdle] U
se-i mi kazanan partinin herkeyi kazandeéej e
kaybeden partiler muhalefet partisi ol ar a
baze anayasal hakl ar é kull anabilirler
dékl ammaBlua y°ng¢yl e bakkanl ék sistemindek
kaybet mesi durumu parl amefter sistemlerde
4) Parl amenter sistemlerde devl et b
uzl aktéreceée bir °zellije sahiptir: Devl et
srumsuz ol masé arabulucu Bir nitelikte ol

2 DKKK G.Ig6.
24 G¥ ZER, s.158.
% G¥ZLER 158.
® DKKK G.K6.
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B) PARLAMENTER SKSTEMKN DEZAVANTAJLARI

1) Parl amenter sisteml erde daha az i
he¢ekegmetl er ortaya -ékar: Parl ament er Si s
kal abi |l mesioliatiak pareélalment onun g¢égvenine
gerektijinden sistemin mantéjé gereji h e
he¢ ke met i stikrarseéezl éjeée mevcuttur. ¥zelli
Cumhuriyetl eri il e Al man Wei mar Cumhur i ye
sonnaeée Ktalyadda 60 ve 90061 & yeéellarda T¢gr
heke¢met i stikrarr9®z ly@HK Il &rké cyanhaimr méwetté rt.ar
buge¢n 61 tane he¢ k¢ met Kurul muktur . Anay
nor mal Kartlarda 4 yeél daan 12 3y. a ph&lkmarseé iger €
kurul maseée gerekirken 61. h¢ke¢egmetin gerev
derecede h¢kemet istikrargtéezli ejée yakandeé]

2) Parl amenter sistemlerde zayef h ¢ k
i hti mal.i daha y¢ ks e kpailamenterBistendetde u mun  as é |
séek-a karkél akél an koal i syon he¢kemetl er
h¢ke¢egmetin tek bir partinin -ojunlujuna da
ol ar ak adl andéeréel maktadeéer . H¢ k¢ met t ek |
partinin kombinasyonundameydana geliyorsa bu takdirde koalisyon
he¢e ke meti so?Ktka)IniU$yJorDIhJJk(;metlerinde ikt
fazla parti ol masé sebebiyle parti lider/|l
i -in karar mekani zmasé ol duk’ a vyavak b
Koalisym h¢k¢gmet | er i d°neminde parlamento b
czere yéiréigtmeye karkeée sahip ol duju hukuk
Kekil de kull anabil dijinden yér ¢t me kar k

gelmektedir!

2 G¥ ZLERI159.

8 Kuzu, Burhan, Her Y°n¢, Kle Bakkanl ék Sistemi
2 BAL, s.24.

% G¥ZLER 159.

3 KAHRAMAN , Mehmet,iH¢ k ¢ met Sistemi Tartékmalareée B
Bakkanl|l eka yvar é Bakkanl ék Sistemlerinin
Uy gul anaMKI iSBIEID] icGd ® , s.436 htt-p:// www. mku.
dosyal355414446.pdf(25.05.2013)
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3) Parl amenter sistemlerde de¢ K¢k ni
g°zl emlenmektedir: Bunun il k sebebi hal ké
belirl ememesidir. Kkinci sebep ol ar ak
mekani zmasénén °zellikle koalisyon hg¢keéme
Kekilde ikletil ememesiudilkabiAlwerdeeckai bdaikjbeark
cyelerin ¢ste¢egne yékarak sorumluluktan ku
séra parl amenter sistemde ©°nceden Dbiline
k°oyl e ki se-men oy kullanéerken oy verdif§ji
bu kikinin Ip¢ld matytae aj @&nmrealbé | memekt edi r .

. T} RKKYEO6DE PARLAMENTER SKSTEM

il kemi zde anayasal tarihi gel i kKim s¢re
d°nemde 1876 Anayasaséodoneéen kéesa uygul am
d° nemi dékeéenda esas ol arak charl amenter
edildijJi ®Hilinmektedir.

1982 Anayasaséodonéen y¢reégtme yet kisi vV e
maddesinin gerek-esinde y¢greéegtmenin 1961 7
bir kuvvet olarak d¢gzenlendiJini oysa Yyl
devlietin beyngny alkW8B0k sair ags®ér dd¢e®° nemde kar ar
g¢e¢cenden yoksun bir durumda bulunan ygér ¢
kurtul masé ve parl amenter sistemin gerefj.i
i kKbirlijiyle faaliyetlerini yéeréetebil ecek
kuvvet ol ar ak dézenl enmesi gerektiji bi

veri Imi ktir.

2007 yél énda cumhur bakkaneén
h¢kmegnegn anayasada yer al maseéne
nitelijJi konusunda yeni |l eamMté& kim

én hal k
n ardéenda
Fleadadekackl :

2 G¥ ZL ER 160.

¥ BKLKRuk /T UNgHasan NAVUZ, B¢l ent, T¢rk Anayasa Hu
Ankara 2012, s.@1.

¥ AKG! LMehmet EminfiKuvvetl er Ayréleéjée Klkesinin D
G¢enegmegz Demokr ati k Re Arikard Barosu Dedgesik i Anl amédod
yYyel: 68, S. 2010/4, s. 95.
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parl amenter sistem 2007 anayasa deji ki Kkl
czere ki késémda incelenecektir.

A2007 ANAYASA DEJKKKKLKJK ¥NCESK
1982 Anayasasé 1961 Anayasaséodonén ©°ng

yapédan wuzakl|l akmék se-iplagn amemhor i axlad ea|
g¢ -1 ¢ yér ¢t me yet kil eri tanéméxkt éer . Cu
yetkilerin tanénmasénda o d°nem h¢gkegmet d
Evren ve Milli G¢venli k Konseyi 6nin difje
ol muRtur

1982 Anmgmas aostéodr i t ey e ajerl ek tanéeya
g¢-lendiren hatta parl amenter Ssistemin n
cumhurbakkanéné akéré vesayet -i bir dur ul
bu anayasaneén parl amenter sistemin t en
m¢nasebaeatiirydlig i gér¢g k¢ met sistemini far kl &
ol ar ak tanéeml amak m¢ mk ¢ n dejil dir. ¢¢nk
Yet ki si ve G°revi bakl éjéné takéyan 8. |
parl amenter sistemi ong°rd¢j]% a-ek bir
Yéer el ¢okltan anayasal d¢zende yér ¢t me p a
gereklerine wuygun ol arak i Kki bakl & bir )
kanadénda cumhurbakkaneé yer al érken dije
taraféndan temsil edi | mek timetinde . Yér ¢t me
esas gerevi cstl enen Ve yasamaya kar kK é
kuruludur?’

Ayneé zamanda yér ¢t me yasamadan doj mi
Kurul unun Ve bu kurul un bakée ol ma °czel
parl amento taraféendan g¢gemoyYwmsalbdabil ece
bul undurul ar ak cumhur bakkanée tarafeéendar

¥ ULUKAHKWMAT:;rkiyedde Mevcut H¢gkegmet Sistemi
vV e Rej i min Baiknkean Ka ¥k maSsié&sntéerm Get i receji Te
Tehl i kel edrudkéu k vV e Kktisat Arakteérmal ar &
n.1/2011http://www.sobiad.org/e JOURNALS/dergiHIA/arsiv/2011/04nur
ulusahin.pdf, s. 32. (30.04.2013)

% BKLK&uUk/T UNgHasan/YAVUZ, B¢l ent s 262.

37 B K L KF&ruk, Yeni Anayasa Yeni Mutabakat, Ankara 2012, s. 191.
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gerevliendiril mesi hususunun ¢l kemi zde bir
edi | mesi Epsteindéén parl amenter sistem tz¢
nedenl e 1982 Anayas a stemimnéparlangeetdéri r di J i h ¢ k
siste

mi n be¢teéen asl i unsurl ar éne t akémas ¢
sistem olup ol madéjé konusundaki tarteékma

Bu a-édan bakel dej é Zaman 1982 Anaya
ré¢et meyi tdme sii yasiasi m-édan sorumsuz

y ¢ yde¢
cumhurbakkanéné g¢-lendirmekte bu nedenl
adl andérél abil ecek bir parl amenter S S
-ékarmiktader

Bu aksakl & én sebebi ise klasik idare
alan yetki ve usulde paralellik ilkesi veya ne kadar yetki varsa o kadar da
sorumlul uk vardeéer Keklinde °zetl enen bi
Anayasaséodna g°re cumhur bakkaneénén yasa
al anendaki icrai yet kullwejrumwen kalrmamaské hi
ancak 13. yézyel °ncesinde Kngiltereddek
bir crée¢neg ol arak yorumlanabi lir. 1961 An
sebebi cumhurbakkanénén daha sembolik ve
yet ki ye sahip Balrmabdakkdaeji Fddeyl e, géng
cumhurbakkanénén bu kadar fazla yetkiye ¢
i crai niteli kteki i Kl eml er e kar kK é da\v
demokrati kli]ini azaltteéejé gibi mevcut sc
Bu nedenlg¢hehiggemen si st emi tartékmal ar €

eklenmektedir.

1982 Anayasasébnda yer alan p
kekil de czetl emek meée¢ mke¢egnder Parl ament el
tanémlayécé unsuru ol an he¢ekemetin par |l a
o duju il kesi (m. 112) Cumhurbakkanénén si

¥ ULUKAHNNAT:;rkiyedde Mevcut Hgekegmet Sistemi
vV e Rej i min Bakkanl ék Sistemine Kaymaséneéen
Tehl i kel eHdrudkéu k Ve Kktisat Arakt ér mal ar é
n.1/2011http://www.sobiad.org/e JOURNALS/dergiHIA/arsiv/2011/04nur

ulusahin.pdf, s. 32. (30.04.2013)
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i mza kuraleée (m.2105) Se-imlerin cumhurback
(m. 116) Y¢regtmenin i kKY1i yapeda ol maseée (nm
A2007 ANAYASA DEJKKKKLKJK SONRASI
5678 sayel é Tée¢rkinpgg as@s@dmeiny e tBiaz éA
Maddel eri nde Deji ki kIl ik Yapél masé H
cumhur bakkanénén hal k tarf éndan se-i mini
veril mesiyle h¢gkegmet Si st emi tartekmal ar
akademi syenl er arteék aemtary aisteann é n bakkan
beni msedijini iddia ederken dijerleri yar
savunmu Kk ger i kal anl ar i se parl amenter
bozul dujunu ancak bu dejikiklijJin bir hg¢k
a-madeéej éneée i lyampit é§ £&mmd wilced ccimell er 1982 An:
2007 yelénda yapeélan bu yeni dé¢zenl emeni n
bir dejikiklije yol a-madéjéenée ortaya koy

¥nceli kle bakkanl é parl amenter si st emi

ol ar ak bu sianamioi kgapélbaaak vV e mevcut
sistemimizin bu sistemle ne derece °rt ¢kt

Bakkanl e parl ament sistem sembol ik
taraféndan se-ilen de t bakkanénén yan
sorumlul uju miuhnugpen kbhdHeEeneé h¢kemet mod el
add®Bkeées.aca parl amenter sistemin temel uns
hal k tarafendan se-ilen bir devl et bakk
b

akkanl é parlamenter sistem -é&kmaktader.
1982 Anayasaseé sceunmbhoulribka k ly & &n d er i a
nitelikte icrai birtakém yetkiler tanéd
hal k taraféndan se-il me unsuruna binaen
si st eme don¢kKt ¢] én¢ s°yl emek m¢ mK ¢ n dej
h¢kegmet sistemismigtep@madémamegint ei k-e uzakl ak
¥ ¥ZBUDUNErgun, T¢rk Anayasa Hukuku, Ankaral
0 BKL K&RuUK, s.199.
“ GY¥NENCLevent, i H¢ k ¢ me't Sistemi Tartéxkmal arénda

Parl ament er Sistem Se-eneji
http://www.yasayananayasa.ankara.edu.tr/docs/makaleler/hukistehi
tartismalari.pdf, s. 3. (30.04.2013)
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g°sterirken

a zamanda yarée bakkanl ek s
dol ayéséyla m

é
ez bfr g°r¢negm sergil emekt
k
[

Yapeéel an a-ékl amal ardan anl akel dej e é
sistemi mi mi z ol dukemunsaranl welurne Bkuekisl
giderilebilecejine y°nelik d¢k¢encelere b
uygulanabilirliji -er-evesinde dejinilece

IVBAKKANLI K SKS{IZEEMKINKKKNL E R K

Bakkanl!l ék sisteminin °czelli klerini
sistemde Atedwom@gulLigj pbhartodoén metodol oji sinc
°nce asli daha sonra ise tali ©°zellikler:i

AIASLK ¥ZELLKKLER
1) Y¢r et me Organénén Tek Ki ki den Ol ukma

Parl amenter sistemler dkollektitbik bakan ve (
yér cameameynckcana getirmektedir. Bakkanl ek
tarafendan se-il en bakkan sadece kendi
dej il dir ayne zamanda devl et bakkanl ej e
Parl amenter Ssi stemde bakbakan ekitler a
edi mektedir, oysa bakkanl ék sisteminde b
haline geldijinden dijer kabine ¢yeleri
yardemceéel aré ol arak kabul edi |l mektedir. B
g°revden al ma i®Baikyatl iafriemen ksaayh’inpdtei ro.l ur s a
ol sun bakkanén kararé karkésénda pek °ner
bakkan'a aittir.

Nitekim 18631 865 yél |l aré& arasénda ABD b:
Abraham Linconl sekreterleriyle yaptej]e
kar ke ol an ryedi figeddretRayér, bir eve
kazandeée.®6demi Ktir.

2 BKL K&uUk, s.199.

“ ULUKAHKMuUur, Anayasal Bir Tercih Olarak Back
1999, s. 41.

¥ 7 E R 180.
 TEZKS. 445446
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2) Bakkanéen DojruBamzeeyaBDp] Budamde
Hal k Taraféndan Se-il mesi

Yée¢réetmenin baké durumunda bulunan back

se-il mesi, yé¢rétme organnérfé@amuda yasama
kaynaj] éne hal kt an al masé sistemin zorun
dojrudan halk taraféendan se-il mesi dur um
girmedi]i h-ablednez ed 0 ] rsued-ainmde i se hi-Dbir a
mut |l ak -ojunlujunu al &ABDa weaAléndehal i nde Ar
°ncesi kili ode ol duj u gi bi bakkaneée se-n

ol mak® ader .
3) Bakkanén Yasama Organéna Karké Soru

B u si stemde yér étmenion baké dur umun
taraféendan bel |l bir d° nemoyuncai n se-il|l me
parl ament o taraféndan g°revine son veri
bakkanén gevensiozIlik oyu il e g°revden
takémaktadér .

BTALK ¥ZELLKKLER
l)Bakkanén Yasama Organéné Feshedememe

Bakkanl ék sisteminde kluwvde] ebrdibnrbir
kuvvetler araséndaki kesin ayrém bu durunm

Kuvvetl er bu si stemde i rbirine eKi t

parl ament o yér ¢t me organ gevensiozliok
bakkan da parl amentbpud#é&?%

b

éne

shdt me yetkisine
2) Ayné Kikinin Yasama ve Y¢gr¢gtme Orgar
G°rev Al amamaseée

Parl amenter sistemin aksine bakkanl &
samadan kaynakl anmadéjé i-in bakkan ve
amazl ar . Bakkan s ea-ei |l¢éeyne skiiyksie °brnuc egd®erne vk on
tifa etmek durumundadeéer . Bakkan sekrete
rundadeér . Ayné zamanda yasama organe ¢)

amamakla birlikte idari® nitelikte g°rev

O N —TOoOX
— 0o unw —o

© UL UK AHKIN35.
Y G¥ ZL ER139.
% G¥ ZL ER140.
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3) Bakkanén Yaéeésamhal ©kgahar a Kat él ama
r
I

én
Bakkan ve sekreterlerinin parlamento
durumunun dejikik g°r¢gnegm kekill eri bul u
ve sekreterleri yasama organl arénén topl a
bildiremezler. BI n a e k ol ar ak bakkanén kanun t ek
bul unmamaktadér . Son ol ar ak bakkan yasar
engell eme veya parlamentoyu t@til etme gi

V. AVANTAJ VE DEZAVANTAJLARIYLA BAKKA
SKSTEMK

A) BAKKANLIMKNKNS ARV ANTAJLARI

1) Bakkanl ek si st emi istikrarl e bir
|l ek sisteminde bakkanén yasama or ga
nem i-in halk tarféndan se-il mesi
ndan g°r evdesn iaklréanma nkaanzaadhéd érreajni nuen s u
ki I sti krar i fadesi dar anl amda
en al énamamasénén tek istisnasé im
cezai sorumluluk halidir. Dar anl ame
istkrarveuyuin geni kK anl amdaki siyas#adl i sti krar
Kal iteld bir demokr asi i -in aseél °neml i
rejimin istikrarlé ol masénén sajl anmaseéed:
her zaman etkili h¢ke®Met manaséna gel meme

2)Bakkanl ek si st emi g¢é¢-1 ¢ bir y°%°netim
tek ki ki taraféendan y°netil mesi Yyér ¢t meni
Ayréca bakkan dojrudan dojruya halk taraf
mekrul uju da bu **Bar ad e sdteieka ratr d &a ka rétra mé n
bakkana sajl adej é géven sayesinde bakka
ujramasé endgellenmektedir.

¥ G¥ZL ER 140.
% Kuzu, s. 98.
1 ¥ Z B UD N107.
2 ULUKAHKTW.
» G¥ZLER 144.
* DKKK G.I86.
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3) Bakkanl ék sistemi daha demokrati k
¥nceli kle bakkanén dojrudan dojruya halk
bu ke&ibir nitelik kazandér maktadeéer. Bakk
birbirinden kesin |l arak ayreéel masé ve se
reji me demokrati k bir °czel |l ik kat makt ad:
sisteminde hesap soramabti kerrisiilst menkarmgi®°zm
daha ikl evsel niteliktedir. k°yle ki bakk
kararl aréenée tek bakéna aldéjéndan bu kar
de kendi sidir. Bu y°n¢gyl e bakkanl ek si s
soracaj énésipatrdmeneg?ee daha net bil mekt e
sistemine demokratiklik nitelijini kazan
°nceden bilinebilir olukudur.

Bu durum se-menin oy pusulaséenée atark
ve oy verdif§J.i ki kinin ekazaeheamesk ahuédnun
bil mesi anl aména gel mektedir.

B) BAKKANLI K SKSTEMKNKN DEZAVANTAJLARI

1) Bakkanl ek sisteminde rejim krizle
sistemin en °nemli sakéncal aréndan biri
araseéendaki g°r ¢k aaysrie| @ lelkame k Iséekbleabriay | e €
olabilmesidir*®

¢¢nkyg bu sistemde fesih vV e géevensi oz
kull anél arak yasama ve yg¢réigtme organl ar é
hukuki varl ejéna son veremezl er. Bu dur
hukuk.i a-eodamaymakryw! | ar |l a -%z¢myg g¢énden
Bakkanén Ve yasama organeéeneén far kl e p
gerginliklerin hézla térmanarak siyasi - €

uyukmazl ékl ar é gi derecek mekani zmal ar én
a-éséndm@minr bgiyy&si vyetersiz¥ik ve ge¢-1¢] e

Ancak parl amenter sistemlerde °zellik
ol duj u h¢kemetl erde yasama vV e yér ¢t me

® UL UK A H¥ 166.
% TUNgHasan/YAVUZB¢ |l ent |, s . 31
5 KUzuU, s. 41.
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topl andéjé durumlarda g¢vensizl ik oyu mek
yanlagrark ar alan bir hekemetin degker ¢l mes
y°netim hukuku a-éeéséndan da anti demok
g%zl emlenmesine sebebiyet verecektir Pal
uygulandejé bir ¢l ke degkegnelim, Ayné zama
ve y°netimde istikrarén sajlanmasé adéna
uygul anseén B°yl ece parl ament oda - ok S
sajl anmaseé I -1 n se-men kaséetl é& ol arak f
dur umda ortaya -ékan koal ilsgllharhes k ¢ met |
payl akma derdine d¢kecejinden uzl akama
payl akél dejeé takdirde her bakanl eéj én bakeé
ve taraftarl arénén yararéna karar al ma v
kar ké s°%°m¢r me .y aAryérkéécnaa bgliyrl eecseikntei r- ok s es|l
uzl akar ak i craat yapmak m¢mke¢egn ol mayaca
czelli kle ¢l kemi zdeki gi bi parti di sipl i
¢l kel erde sérf muhal efetl ik ol sun di ye
g° snteekr adéna ol duk- a mak u | d¢zenl emel er
icraatlarén °n¢gne¢g kapatabilirler. Dahasé
bir partiyi tek bakéna i ktidar haline ge
hem yasamaya hem de yg¢r ¢ tamdyaa émg kyrod tut 1 ] i
a-éelabilir bu da antidemokratik wuygul ama
ol ur. T¢rkiyednin demokrasi ve cumhuriyet
i -inde devam etmektedir. Koal i syon, i cra
bakeéna i ktidarygudmmiad emokweat dlr ue é Bu dut
mecl i sin feshi veya géevensiozIlik oyu me
i kKl etilirse Kkime naseéeél faydaseée ol ur? gi
sistemlerde maal esef bulunmamaktadeé

2) Bakkanl ek si st emi kiak &nl B kr °czell
he¢eke¢emetine mutl ak bir Kekil de i ktidar S @
Si st emi esneklikten yoksurfk¥el &akié hale
yé¢réstme ve yasamanéen bel irli s¢relerde |
hall er dekeénda g°kavéeééerk akénamamaoéar e
adl ander®| maktadeéer .
% YAZICI, Serap, iBakkanl ék Sisteml er Terkiye

DejerlendiBBebBakkanl ék Sistemi, s. 128

% UL UK A HK 9.
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B°yl esine katé g°rev s¢resinin yol a
bul unmaktadeéer Birincisi pop¢l aritesini
bakkan d¢ker ¢l ememektedir. Kkinci ol ar ak
hal lggwvwenine sahip olan bir ®®akkan tekr
Bakkanl ek sistemindeki katéel ék sorunu sadc
sabit ol maséeyla alakale dejildir. Bakkanl
sabit d°nemler i-in se-=siglrmisdk nolnhmasd g adat u
nedenl erl e sénérl andér él amamaseé uzl ak ma:
verecektir®!

3) Bakkanl ek sisteminde -ift mekr ul uk
Hem yasama hem de y¢r¢tme organénén hal k
her iki or gamudaikayirdédiaysréan®@me bul unabi | mel

¢cift mekruluk sorunu b°l ¢nmégk T ktidar
bl ¢nmemi K i ktidarl ar i -1 n de s°z konus
i ktidar durumu bakkanén yasama organéna |
partiye mensup aha s é hal inde ortaya -ékar. Bu C
politikalar Ve t emel i Kkl evlerde siyasi
gzl emlenmektedir. BeIl ¢nmemi K i ktidarl ar
-ojunl uju ayne partiye mensuptur . Bl ¢ni
°ozel |l idkil ®i plairniinin ol made®j ée ¢l kel erde go°r

4) Bakkanl ek sisteminde siyasal kutup
Bu sistemde karkél akélan kazananén her kKe)
kaybedenin ise herkeyi kaybet mesi (Il oser
oyunu (zero sum game) adée verilen ©bir du
¢¢enkeg bu sistemde se- i mi kazanan aday vy
t amameéné bir sonr aki se-i me kadar kul | a
kaybeden adayl ar bir sonr aki se-im d°ne

0 vazICI, s. 129.

8 UL UK AHKO96.
2 G¥ ZL ER 146.
B UL UK AH¥KD9.
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ol maktaB®eyll@mce bakkanl é&k sistemindeki de
hep ya hi- keklindé& bir oyuna d°n¢gkmekted

Se-im yar ekene kazananl!l ar én kaybede:l
i st ememesi ve siya<s§demuigatikatiredurend en deék | ama
olmasa da her sistern  kendi i-inde birtakém dezava
kabul etmek ¢l kenin ne y°nde eksiklik ya
gi dermeye y°nelik tercih yapmak daha mant

5) Bakkanl ek si stleenkimedsei idkutriudmaur eaor tkai yk:
ekabilir.

VI . BAKKANLI K SKSTEMKNKN T} RKKYE
UYGULANABKLKRLKJK

il kemi zde bakkanl ék sistemini savunanl
bul unmaktadér: Birincisi siyasi i stikrar
sajl anabil mesi i -1 n gttaldighselr age& nmiok imais 21,
bakkanl ek Ssi stemine yatkenl éj e vV e son
di ktat°orl ¢k ve askeri da*belere yol a-may

Bakkanl ék sistemine ge-il ebil mesi i -
deji ki kl ik yapél ar ak y ¢k ¢ thmekyeiml e@rg - | endi
artteéereéel mal é, devl et vV e he¢ ke met bakkanl
bakbakanl ek me¢ essesi kal dérel mal &, TBMN
yoll aréena ilikkin h¢gkegmlerinin anayasada
cumhur bakkaneénén me c | i sdn vefilmesii h yet ki si

gerekmektedif?

6 vyaAzICI ,s. 15.

® TURHAN, Mehmet, i Amy as a Hukukunda He k ¢ met Si st
Tartexkmal dri &éd al D¢kence Dergi si, S. |
http://www.liberal.org.tr/upresimler/liberalusuncesayi66. pdf
(30.04.2013)

% G¥ ZLER 146.
 G¥ ZL ER 147.

% YILMAZ , SaittiBak lkamSliesst emi ; ABD, T¢rkiyeodye ¥rne
Mi ? &.6 5, http://www.usam.aydin.edu.tr/analiz/baskaslg¢emiabd
turkey.pdf(30.04.2013)

% YANIK ,s. 123.
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SONUE¢

Té¢rkiyedde parl amenter sistemin en ¢
he¢ ke met i sti krarseéezl éklaré g°steril mekted
i -1 n de yér ¢t menion g¢-lendiril meye i hti
Anayasaséodonéqg¢ng¢lnkg zlealkianddaern ol an s¢re-te
Sorumsuz kanadéneén g¢-lendiril mesi par | &
uymadéje gibi sistemin sorunlaréna da - a
se-il me kaygéseée g¢den siyasiler bu ¢mit
parlamfe nt o et kin Ve ver i ml.i bir Kekil de -
sistemimiz ise -ékmazlarla dolu d¢zenl eme
bir dijer nedenidir. Bu sorun istikrar t:
sisteminin °ng°r ¢l mesi yut @anayabg el ebi | ir
kanun!l arémézdaki d¢zenl emel er ol duk- a y
sistemdeki -%z:.ms¢z1%1%82kaAmeyd exdédmbkt
yer al an -ojul cu demokrasiyi vV e de mok
ge-ersizlexktiren he¢keml erlereaye@ k| anar ak b
anayasada yer vermemek ol ddk-a isabetl

Bakkanl ék sisteminin b¢grokrasinin ikl
avantajl é ol duj u da g°®zden ka-¢é&r &l mama s
Berokrasil erion t emel i Kl¢elvme s i knai nmu hi zr
sajl anmaséder. Bu g°revleri hi zmet i fasé
bi-i1imlerde i ktidar én kull anél maséna et k
g°stermektedir. Gel i Kmi K cl kel er arasen
czerinde en fazla demodtdiuf uy agffan, | anlekked reidn r

70
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AY, kadiTye ki yedde Parl amenter Sistem ve H.

TartéekmiMeéazread, Der7g,i sbayéey:ér7, z. Mayés 200
http://www.mevzuatdergisi.com/2004/05a/01.htm. (16.04.2013)
ESG|,N K. @dpbemokr ati k HukukDevl et Kdealine

He¢ k¢ met Si st emi K- iYhenRadT kraki y¥ene5/i2rH os . 2
http://www.yeniturkiye.com/PDF/5283-285.pdf (30.04.2013)

TATAROJ, IMuhittin, AiPar | amenter vV e Bakkanl ék Si st

Siyasi Kktidar vV e B¢rokrasi KIikkileri %
DejerlendiYPmeddm ve Ekonomi Cel al Bayar | n
Ve Kdar i Bil i ml®ir, FaY&lsl2@66, D@irlgt : 13, Sa\)

http://www.2.bayar.edu.tr/yonetimekonomi/dergi/2606&tm (30.02013)



CANER

B¢egrokrasi -ékmazlaré yakayan ¢l kemi z a- &€
beni msenmesiyle bu sorun da -°9z¢me kavuknm
Buge¢n Tegrkiyebdbde wuygul anan parl ament e
yeéréetmenin ayré olduj kndaet tierapgseyled éne
mevcudiyetinden s°z etmek m¢gmkegn dejil dir
milletvekiller:i czerinde sahip ol dukl ar €
yasama Yér ¢t meye baj eéml é hal e gel mi ktir
milletvekilleri partisinin kends i ne sajl adéjé i mkanl ar say.
partilerin ¢gyesi bulunan milletvekillerir
gel mekte ve kendi partisinin eksik ve 'y
-ékmak yerine parti di siplini nedeniyl e Kk
savunma anlayéké PiBiunedugiummekltledmird e .
parl amenter sistemin iyl i Kl eyemedi Jinin
Her alanda heéezlé ve etkild@ karar mekal
gén¢mgz kokull arénda bakkanl éak sistemine
haline gel miktir Kktidaren ki kisel ekmesi
sistemine karkeée -ékanlareéen maal esef g¢ngn
g°rmezden gel mel eri ve bir °nyargéeya ken
deké ideol ojil artetmékeedirl € ol dukl ar éna i K

Son ol arak bakkanl ek sistemi avant aj
baréndér an bir sistem ol maséna karkel ék
ver me ol asel é&j e daha y ¢ ksek ol an vV e p a
d°nge¢den kurtul mak ierme deydaha uyigum!| k € mé z én i
g°r¢nen bir hegkegmet model i dir.

Bakkanl ek sisteminin aksayan yoenl er i
rasyonel ve dengel.i bir bakkanl ek °ner
kull anél masé reji mi ¢l kemi zin siyasi k 0K
getr ecekt i r : ¥nceli kle bir hususun hangi 0
dair uyukmazl kl ara ilikkin olarak yetKki

é
Y¢ ksek Ma h k e me y a da Anayasa Ma hkemesi
Karar |l ar én al énma s¢recindedaky as ama or ga
uyukmazl ekl arén -°z¢m¢ 1 -in sorun ¢l ke a-
referanduma gidil melidir. Referandumun g

' KUzu, s.509.
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°nl emek i -in bu sayéya belli bir séeneér g
organé se-imleriyna&ynsé rtearii-hilnerylap évilemaad éd
raj men K organ arasénda ciddi -at ekmal
se-imlerin yenilenmesini °ng°ren bir me Kk
Si st emi ol arak nispi temsile devam ediln
partini o] uenzliucki el de et mesini engel |l eyec
demokratikliji a-éséndan ol duk-a faydal e
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YARGI TAY KARARLARI 1kl JI NDA NOTERLERI
HUKUKK SORUMLULUJU

Prof. Dr. ¥mer ULUKAPI
¥ZET

Hukukumuzda noterli k Kkurumu 1512 sayé
d¢demmi Kt ior . Noter |l ifji bir kamu hizmet.i
g°re noterler, |l amhdkivegawnwetakimaizl|l €&] ar e ©°n
i lemleri belgelendirirler.

Go°revi -eki tli bel ge Ve I Kl eml er e r
kanunl arén ©°ng°rd¢j¢ dijer glrevleri yer
i Kl eml greséddlaa ol ukacak zararl ardan SOl
gerekecektir. Bu sorumluuj unun nitel i7Ji ve kapsaméene
a-éseéendan kanun koyucunun bor -1 ar hukuk:
yetinmeyip, noterlerin hukuki sou ml ul uj una 11l i kkin ©°zel bi
Noterl ik Kanunu i -erisindémekNKe dn.rl.6 2) y
Noterlerin hukuki souml ul uj unu d¢zenl eyen 1 gildi h ¢
getirmedi ] i -1 n, vekal etl e idar e edil e
(stajiyer, katip veya adae t me mur u ol abilir) il e deo°
noterliklerdekiyagd-éimnxiél me €k ihlaik keatdar da u
Noterl erin hukuki sorumlul ujunun nitelif7Ji
yapél maséenén ¢gerkeg],i Nwdareddr .k Kanununun
maddesi nde yer al an "stajiyer, katip V €
yapeéel melke on cstaerblier , bir i Kin yapél mamaseén
eksi k yapél maséeéndan dol ayé zarar g°r mg¢Kk
Kekl indeki dé¢zehbémegai ker - grr melsoe dimr . B
birincisi, noteridenbidaoj atan wamltaé jl @ar dk | e ml
tutul mase, i kinci si i se, stajiyer, katig
i Kl eml erden dojan zlawapol aamndadémot Buhhamsa
noterle ik sahibi ar ds amceakbii rh uwkzuekli  hiulkiuk
s°zl ekmesi yatmahtoaecded erKansm&zazml ul uj u, t

Sel -uk | niversitesi Huk ukkKf R ak¢ |Hueksuik uMe d e n i

Anabilim Daleée ¥jretim | yesi
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tutul maséndan devletin sorumlul ujuna (
benzemektedir. Bu nedenle ol an hukuk a-é€
yapél masé uygun ol ur.

Noterin hukuki sorumlul ujunu d¢zenl ey
birté&aol arak kusura yer ver memi K, sadece
"sebep ol ma" kavramémé hgd&twiki miskotriurml uNa f @
tapu sicilinin tutullmaséeémeanrzedevidefi mdeart
orada da (devl ete) klawratnelnuka dieg reéntd@a ng atjiemr
bir soruml ul uk yékeyl e bu mes | ek me n s |
il kemi zde, °czellikle bu sorumluluk y¢ken
gésvencel er d ®iue sigdria  sisieenin \v& | sosyalize edici
sigortacél ek k unmausnél a rkeam &ré s éknudrau | riig r k Bo
Kanununda yer alan kurtuluk kanéténén no
il eri s¢relebilir.

ANAHTAR K E L KiMEtL€eErR,: noterin hukuki sSor
kusursuz sorumlul uk, kurtuluk kanét é, not

THE LEGAL RESPONSABILI TY OF THE NOTARY
PUBLICS IN THE LIGHT OF THE COURT OF CASSATION
DECISIONS

ABSTRACT

Notary publics are regulated in the Notaries Act No. 1512 in
Turkish law. Defining the notary publics as a public service, notary
publics document operations for assuringcls@y and preventing
disagreements and execute other duties given by laws.

Notary publics, certifying various documents and transactions as
well as doing other duties given by laws should be held responsible for
the damage occurred during the fulfillmeotft these tasks. In order to
ascertain the nature and scope of this responsibility, the law maker has
established a special norm in the Notaries Act (Art.162) aside from the
general principles in the law of obligations. The relevant provision
regulating the responsibility of the notary publics is applicable to clerks
and clerk candidates. In terms of determining the legal liability of
notaries, a dual classification has to be made. Because the regulation
saying that it he not ar yst thaseé Wwhoc s ar e res
suffered damage for undone, erroneous or deficient works; even if they
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are executed by the interns, clerks and
types of separate responsibility. First of all, the notary publics are
responsible against those whkoffered damage for undone, erroneous or
deficient works themselves. Furthermore the notary publics are held
responsible for undone, erroneous or deficient works; even if they are
executed by the interns, clerks and clerk candidates. The legal connection
between the notary public and the person suffering from the erroneous
and deficient work is a contractual relationship. In our opinion the
liability of the notary public is similar to the liability of the State for the
losses arising for the maintenancetbé land register (TCC Art. 1007).

For the this reason a similar interpretation should be made.

The article regulating the legal responsibility of the notary public
does not include the concept of culpa as a condition of responsibility but
has broughtthe oncept of HAcauseod for the recour s
responsibility of the notary publics is very strict as it is similar to that of
the State and does not include a liberation clause. Since we do not have
an obligatory occupational insurance systam Turkey which will
decrease the burden of the notary publics, a liberation clause just like the
one in the Turkish Code of Obligations should be accepted in favor of the
notaries.

Key words notary public, the legal responsibility of the notary
publics, strict liability, liberation clause, right of recourse of the notary
public

A. GKRKK

Hukukumuzda noterl ik kurumu 1512 sayeée
dé¢zenlenmi kKtir . Noterl ifJi bir kamu hi zmet
g°re noterl er, hukerkanlggwmazli gkl srag¢ | amla&km
i Kl eml er i bel gelendrridelyéexk| eNKKmniindaBacki
tanéml ama getiril mamdsei mMeo] kal k@asurmdia myapée
tanéml amaya g°re noter "hukukiarge¢gvenl i 5

°hemek amackiéeylia bel ge
kaninl ar én ©°ng°rd¢j ¢ dije gerevleri yerine
kendine ©°zgg¢ bir hukuk statBy s ¢ bul unan
tanéemdie@l eamdjaé ¢zere g°revismyeeki t | i bel g

vV e i Kl eml er e resmi
r
i

' Ul ukpatpagl/e, s. 10
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kazandérmak ve kanunlarén ©°ng°rd¢je¢ dije
ol an noterin, bu i Kl eml er dol ayéseéyl a C
tutul masé da dojaldeéer. Nitekim, akajéeda a
NK. m.162 ile bu alamda noterleringr uml ul uju d¢zenl enmi ktir .

S°zl exme déekeée olaylardan meydana gel €
d¢zenl eyen kurall ar sorumlul uk hukukunu
hukukunun amacé, zar ar verenin, zar ar g°
gi der mesi , dijer dibli mesiifdaidreykie b@azmynéez:
hukuk.i sorumlul ujun k 6).n u lukuki u ol ukturr
sorumlulujun sebepl eri kusur (hakseéez fii!
A . Bunl ar esas itibariyle bor-I1lar hukuku
yer al ér . Beur | bearjilna nhduak urkat sor uml ul uj unun
dal enda incelenebileceji s°yl enebilir. B
bor -1 ar hukukunun genel he¢ekemleri il e ye
sorumlulujuna ilikkin °zel bir maddeye No
m.162 yer ver mi Ktir. Bunun nedeninin not
konusundaki tereddgt ve farkl é g°re¢klerir
°neml. bir konuda da tereddg¢t ve dejikik
i htimalini °ng°r mesi o | Kaoun koyudws, K ¢ n ¢l ebi | i
m¢l ga (3456 sayéle) Noterli k Kanununun ¢
konuyu d¢zenl emi K, borr-ilydre hwekukiumeum K¢ eén
Anél an Kanundaki dé¢zenl eme, benzer bir K
Kanununun 162 nci maddesinde de yer al mecx

B. KAPSAM

Noterlerin hukuki sorumlul ujunu d¢gzen
162 inci maddesinddir ayr é cal ek getiril medi ] i -in,
edilen noterliklerde noter vekilleri (stajiyer, katip veya adalet memuru
olabilir) ile @tdekncgesémncéf yrotkedlii khlot er

( NK. m. 32) hakkénda ®&a uygulanér (NK.m.19

Eren, s. 7.
% Eren,s. &.
Ancak, yurt dékénda noterlik hizmetl erini
devletin temsilcileri (ajania € ) konumunda bulundukl ar é vV e
Devl et Memur |l ar é Kanunu m. 13 hekmegne tabi
-er-evesinde, kusura dayalé sorumlul uk esas
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C.SORUMLULUJUN NKTELKJK

Noterl ik Kanununun, Bor -1 ar Kanununur
yeti nmeyen ayr e bir dé¢zenl eme getir me
soruml ul ujiumium bneltierllign me s zorunl ul uj
Ancak, bunu yaparken i Kkil:@ bir ayeérém
¢¢énkyg, Noterl ik Kanununun 162 nci madd
katip adayl ar é taraféendan yapeéel me
€l mamaséndan veya hatalé yahut eks
m¢ K ol anl ar a kar ke sorumludur™ K e
umluluja yer vermektedir. Bunl ardan bi
eml erden doj an z ar kincikiase, dtajiger, sor uml u t u
ip vV e katip adayl arénén yaptekl ar e i
erin sorumlu ol maséder. Térk Noterl

ununun aksine noter e, hukuk.i konu
sahibine danéexkmdmlyeek ey &pmma bué uban bi l
hi zmet. yéekl ememi ktir. Bu sebepl e da
Alman hukukunun %) aksine Teéerk hukukunda not
sorumluluju do]Matyarciakt éri z£at yaptéj e
sorumlul uj unhueal inrilteenlmejsiinidre , noter i K sa
zarar g°ren dijer - ¢éncyg ki kiler arasen (
not i n, stajivyer, katip ve katip adayl ¢
zar | ar dan sorumlul ujunun nitelijJinin
stg i r, katip ve katip adayl aré araseéend:
ge mektedir. Burada hemen kKxunu da belir
[ teori Kk bulunabilir. ¢e¢enkyg, uygul a

ml er katipler tarafmegmd avre hrg,2hE rrléa ninhaek t
mi tamaml amakt adeéer . Dol ayéséyla bura
ne belirleyebil mek, daha dojrus
ti
i
I
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bin ikl emi ol arak m¢tal aa ede
K lveem mm¢ohtéerrei ni liemztaasndga ml andéj éna
e mi ol arak kabul et mek, al t [

Sy O X X —
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K
[ sorunun vuzuha kavukmaséneéeé
dayeéez. Ni teki m, not er i mza yet ki s
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> Al man hukukunda noterl erin danékmanl ék yaj

akt ar ma vy ¢ k sumdapkz. RihsgheskB3vadi
® Pul akilgd, s. 10
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I K1 e mi lserydia i(moaer bizzat kateéel maksezén
b°yle bir durumda noterin, katip veya st a
sorumluluju ortaya -éeékmaktader, i mza yet
adayé ve stajiyerlerinlyeapt&jeénmpgodt ediem i r
i kKl eml eri, bunl ardan sorumlul uk bakéméndze
ol arak kabul etmek yerinde ol ur. Noter |l
i1 kKkinin ortaya konul masé, tépké nNot e
belirl enmesi ndlaekoehduwjou dgr bi Dabh dojrusu,
zor |l uk, noterl erin hukuki statg¢gl erin
kaynakl anmaktader . Konunun takéedéjée °nem
araseéendaki iliT kkinin hakséz fiile mi, y O
s°zl|l ekmeye doauy acherywomda bmerumni thelnigjii nsdPez | e «
bul undujunun tespit.i gerekmektedir.

1. Konu Kl e KIgildi Gor ¢kl oer

a) Hakséez Fiil GOr ¢ K¢

Noterle ik sahibi araseéndaki il KKkini
noterl ijin ayne zamanda bi,r bkaazmeu hi zmet
hukuk-ul ar , °zellikle noterin sorumluluj
halinde, s°®zkonusu uyukmazl éjén s°zl| ek me
s°yl emenin m¢ mk ¢ n ol amayacaj éneé, bu t
sorumlulujundan mmah ddtemdrler@g e mikdkdicdi é
Feder al Ma hkemes.i de bu g°r¢kKkeé beni mseyer
senetten kaynakl|l anmasé durumunda uy ukKkm
il i kkisinden doj duju s°yl enemeyece] i vV e
ilikkin h¢gkemlerinadegelt®mmnmase derektijin

b) ¥zel Hukuk S°zI|l ekmesi GOr ¢ K¢

¥ retide genellikle not er il e i K sah
szl ekme il ikkisi ol duju kabul edi |l mekt e
al dejée ¢cret karkeéel éje talep etmik ol du
aralarénda bir °zel hukuk s°zl exkmesi Kur
sahi bi araseéendaki il i kKkinin bir °czel
oturtul maseé, bu s®z|l ekmenin nev'inin b €

Al man hukukunda not erliemr dgapmék apéduhjuk ukkl
sorumlulujunumumda e lhiajkisézk orfu i | soruml ul u]
getirilmiktir, bkz. Bohrer, s.151; Ri nsche,
8 Bkz. Atabek, s.17; Doju, s.584.
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¥Jretide s°z konusu s°zl| éknkeéensimfenBar -1 ar
dé¢zenl enmemi Kk bir nev'inden ol masé halino
h¢kegmlerin uygulanmasé gerektiJi savunul n
ise , i K sahibiki |l el inokiemi nmrBerenldar Kanunu
s%zlekme te¢igremengdemleedi kendiend °©zg¢ (sui
s°zl ekme t¢r ¢ melkdejdur kalBwihuedidloj all SoNnuc
-ékacak uyukmazl ekl ar da Bor -1 ar Kanunun
uygul anmasé gerekeceji savunul maktadeéer .
i se, yuk&ameéedaéadal ank sahibi ile noter ar
senede dayandéjée mdkrumtare, ay? 2é&l ohuku!
s°zl ekmesinden kaynakl andéejéné ve oradaki
s°zl ekmesi ol dujunu kabul et mi kKtir.

2. GO%r ¢ K¢ Mgz

¥Jretide dbeau | gegrfeldska ¢zere noterl e
araseéendaki hukuki i li kKkinin temelinde K
yat makt ader . As él uyukmazl ek konusu ol an
i Kl emin resmi senede dayanmasé halinde il
Konuszu egfMeni n t ¢réeneén tayini noktaseénda
i 1i kKkinin trmintmalsiéj, i Miot egdp Kk Kanununun 162
yer al mayan Zamanakeéemeé, yet kil i ma h k e me
hesaplanmasé gi bi hususl ar bakéméndan ol
noterlerin sorumluluju, genel ol ar ak tapu
sorumlul ujuna (TMK. m. 1007) ol duk- a benz
benzer bir yorumun yapél masé wuygun ol ur.
devl etin soruml ul uju Me d e nsinde Kanunun 1
dé¢zenl enmi K bir kusur suz sorumlul uk hali
Kartlaré bajlaménda Kkusur unsuru dékeénda
ilikkin unsurlareéen didy ] eBakbharhbida Hapikl
hakseéz fiil s o r hirmuhsurb wlanu kusumin hernild ml i
sorumlulukta da kanun taraféndan kal dér e
il e noterlz&r arkl @i e e pgda;, nicic- bkiirki i lairkaksié r
bul unmadej éndan, s°z Kkonudw] knwmnye kar kK
nitelij(kusubaungbeu dékénda) hakséz fiil
® Bkz. Akipek, s.345: Ofjuzman/Seli-i, s.140;
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unsurl ar é t aknesdnekj¢efifidee r s¥etyel eynaerkd a n noter |
hukukisoruth ul uj unun nitelijJini yapteklaré som
belirl emek bir dej i Ki k enldthatallerimo| ar ak akl a
yaptekl aré ikl emler -ok -exitlidir. Eman
°rnek vermekten sicil tutul maséna kadar
i kKl emler s°z konusudur. Biuemanetihne ml er den vy«
sakl anmagruxeamdi dojs®z| ekmesi hekemler i y a
sorumlul uj u, buna kar kél é kesindenr ar bir re
doj muksa hrakmsléwl ufjiunu skoab ul et mek d¢Keéngl
Noterli k Kanunu, noterlerin sorumlul uj unu
I mk @r meyecek bir Kekil de vV e t ek bir m
dé¢zenl enmi Ktior . Kanun koyucunun, soruml ul
i fadeye a-ék-a yer vermemesine karkél ék,
ayrée dejerlendirme yapeldabhesaberinde i nden - ékeé
getirir. ¢¢enkyg, noterlerin yapteéeklaré K
araseéendaki i Kk de tartékmaséz dejil d
noterlerin hukuki sorumlul ujunu, kanéemézq
bulunan tapu sicilinin twul mas éndan devl etin soruml ul
d¢kegnmek uygun déegkmektedir.

Noter ile stajiyer, katip ve katip a
T¢e¢rk Bor-1 ar Kanununun 66 éncé maddesi ar
Pl kkisidir. Bu il imclei kmn(®afyerekatppine (noterir
Ve katnpn)adawyé&uka ayker é davranéxkl!l ar eyl
zararl ardan dolayé sorumluluju 1ise, nite

s or uml u 'y jDarkal ifade (etmek gerekir ki, kanun koyucu,

noterin, verdikleri ar ar | ar dan sorumlu tutacaje ki
Kanununun 162 nci maddesinin birinci fekr
adayée olarak belirtmik, ayné maddenin i ki
s°z eder ken I s e, "noterl i kysapker sonel i " [
noterli k personeld] I fadesi daha geni k bir

Y yjretTach@ohanherl erin bu «kekilde ajér bir

tutul mal arénécahoét eirklleermlner yapasajl aml éj é h
sahiplerine garanti ver masiemdager bltyicKi

zararl ar doj acaje gerek-esinez dayandér mak
sorumluluk i-in kabul edilebilir g°z¢kmekte

1 Bkz. Eren, s.16463.
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gi bi hizmetl il eri de kapsamaktader. Bu d
adayl arénéen ilgililere veya ¢-¢ncyeé ki kil
sorumluluju &Kemd®bR2l sedaeéradam -al ékt er an
h¢e¢kemlerine tabi ol acakken, hizmetl il erin
ol dukl ar é zararl ar i -in tamameyl a T¢rk
sorumluluk he¢gkembPeri uygul anacakteéer (
Noterin hukuki esdbeymhulmajddrey oz uml ul |
bir Karté olarak Kkusura yer ver memi K, S @
"sebep ol ma" kavraméné getirpai ktir. Bu

sicilinin tutumas éndan devletin sorumlulujunda ol

yapt ej e jhieynerde ksattai p vegphé kakl pmlaglmrdg&meén

noterinsorumlbuf unda kusur kuructh®™.ir unsur ol me
Yargéetay'én bu konuda -elixkkil:@ kar ar

Genel Kurul unun ver di kar ar d

ié. Uy u Kk motertetingusursuz sor uml ul uj una dayal e ma

tazminat i stemine dair davada, tarafl ar é

al endeéej e hazerl ek SOrukKtur maséneéen sonuc

gerekmedi i noktasénda toplanmaktadeéer. B

Noterlik Kanunu'nuri62. maddesind@oterlerinhukukis or uml ul uj u

d¢zenl enmi Kt ir . Buna g°°re: "Stajiyer, k af

yapél mék olsa bile noterler, bir ikin ya
eksi k yapél maséndan dol ayée =zarar g°r m¢k

Noter, 1. fekra gerejince °dedif§ji mi ktar

yahut eksi k yapél maséna sebep olan staj.i

récu edebilir.™" Gor ¢l dej ¢ iczer e, anél at

edi | memi K ,notedlasimbauy ég%ryd wiselsdaiuml ki ukl ar e,

Kkusursuz sorumluluk esaséna g°re d¢gzenl

Sayéel & 1B2a n umaudnd e s i noteneginaaruéinlc jau i -in

2 Ulukape/Atalée, s.160, dn. 14.

* Doju, s.586.

“ Bu durumun hakséz olduju yolundaki dejerl e
Noterlik Kanununun 162 nci maddesi fkak n d a k i elexktiriler i-in b
s4344; Kstanbul Noter Odasé Hukuk Komisyonu,
Maddesi Hakkeéenda Kstanbul Noter Odase Hu k

TNBHD., 1993/80, s.337.
15 YHGK., 6.3.2013, 20124800, 2013/322.
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noterin veya eylemlerinden sorumlu ol duj
bir eylemleri ol mal é&; bir zarar bul unmal
aykerée ol malé ve zararla eylem arasénda |
Anél an madde notuer iun ukusur dyzesbemekt e

Kkusursuzl ujun i spat é yerine zarar il e

kesildijinin kanétlanmasé durumunda soru
a-ékter. Doktrinde de dejinildiiji izer e,
ge°renin vikymi gi-gnajér Kkusurunun veya m¢gc
gi bi il iyet bajéné kesen bir durumun v,
sorumluluktan kurtulunabil ecektir (Tekin:
H(;kg,mler, Cilt 1, 1985 Kst ., Sayf a
B.,NoterlerinHukikiSor uml ul uj u vV e Kusur suz Soruml u
Dergi si, Cilt 24, Sayeée 3ilebeltdnek a 340 vd) .
i stenen noterin veya -al éktérdéjeée kikile
dol aye =zarar doj muk ol masud dmars.é Notiemri n s
zararla eylem araséndaki il liyet baj éeéneén

Bu da ancak m¢gcbir sebebin varl éjée veya
yahut zar ar g°renin ajeér Kusurunun bul un
Yasa koyucu Noterlik Kanunu'nun 16@haddesiyle genel nitelikteki

kusursuz sorumluluk 11l kel eri déekéenda °zel
( Kartal B, a.g.e., $.16034 9% .vd 1)5d,2 dciajyed é
Noterlik Kanununun 162. maddesi h¢e¢kmegne o
adayjp r € taraféendan yapél mék ol sa bile note|

e
[

vy a hatalé yahut eksi k yapeéel masénda dol
karké sorumludurl ar. Gor ¢l de] ¢ gi bi madd
noterin, kendi eyl eml er idardennindek ahsen sor
-al ékan kimselerin eylemlerinden do]a Z
anl akél maktader . Maddede kusurdan s°z ed
sorumlul ujunda k u s, ubenzera bira kara@adf)ac akt er . . . "
ADav a, manevi tazmbawacé stleenmdiesiihé K&i nds
bel gesi kull anél arak davaleé Necat. taraf
ve A. i -¢nce¢g NoterlijJi'"nde tanzim edil e
Bankaseé A. k. '"nin A. .. kubesinde - ek hes

' 4HD., 16.11.982,8932/10570 (YKD., 1983/3, s.3880; TNBHD.,
1983/38, 5.5%56).
174 HD., 25.06.2007, 6459/8597.
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-ekl earrikmel &k s éz -ékmase iszerine hakkénda
tarafendan kovuktur mal ar yapéel ép, ceza
g°nderil en bildirimler vV e -evrede yapeél
onurunun incindifjini b el buuhnew telkr .manevi t e
Mahkemecge zar ar én daval é Necati ' nin haksé:
eyl eminden dojdulear énmi j ol aydavakusur |
bul unmad&®jraamd aud ukl ar @énén s°z konusu
gerek-esiyle davalé banka ve noter M. Y
kararverli mi Kkt i r . biDlogiy adekhbhel gel ere g°re; dava
S¢r écCé¢ bel gesi daval é Necat. tarafeéenda
dejiktirilerek ve bu kimlik ile ikametg.
noter e i mz a onayeé i -in bakvder ul muktur .
tahrifat yapél mék s¢reéegce kimlifgi esas al €
Daval é bu i mz a onayeé il e birlikte Ki ml
il m¢ghaber i vV e N¢gfus Cézdan ¥rneji f ot okoc
banka «Kubesinden - e k bhud suanbndu Kk a -véel mtaaslée btia
yerinde g%r ¢l erek a-é€el an - ek hesabéndan
karnesi verilmiktir. Daval é Necati'nin im
-ékméek ve davacé hakkénda karkél éeksez - el
yapél mékt ébru. k&kvdaodé&né&mnurumu °jJrenip daval
bakvur maseée szerine, daval e banka t ar af €
Bankasé'na bildirimde bul unul muktur . Dava
Noteridir. 1512 salyélmadNctsda rnlei kg °K a&n u nnuo' tne
bir kamu hizmeti olup, noterldrukukig ¢ venl i J i saj |l amak v
anl akmazl ekl ar é °nl emek i -in i Kl eml er i
veril en bakkaapag®ragvl erAnélyan Yasa' nén
maddesindehukukii kK | eml erin alt éndaki i mzanén ona
at an Kahsa ait ol duj unun bir Ker hl e b
yapél acaj e, 92. maddesinde i se, onayl ama
ve tarihi, ilgilininki ml i i, adresi ve vergi kimlik nu
taneméyor sa, Kimlif7Ji hakkeénda gesteril el
kat él anl arén ve noterin imza ve m¢ghreégng
al enméexteér . Sahte ki mli k alpe | dajval é tar
anl akeéel maktadeéer . Kkl em yapeéel érken i mza o
i spat i -in sunduj u bel genin i ncel enme
yapannoterlering e r e k | i tem di kkat vV e °czeni g°s
Ol ayemézda kamu hizmetiinlimengiekr ekltmasé ] i
sonucu, davacé adéna d¢zenlenen karkél éks
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sosyal -evresinde zor durumda kal mécx, on-t
olaylarén meydana gel mesi ne eyl eml er i
g°zetdgdreumlkul ukl aresn garaki rvkeen,|l msor uml 1
gerektirir eyl eml er i bul unmadeéej éndan bah
veril mik ol masé wusul ve yasagy,a aykerée o
bakka r ¥:kfiaNFoatreérnidiak (Yasasénén 162. madde
noterlerin zarardan somnl u t ut ul abi |l mel er i i -in kusu
gerekmedi i tartéekmasézder . Dijer bir

sorumluluk hallerinde olduju ¢zere, zar a
kanétl amak zorunda dej il dir Kusur suz

sorumluluktantek f&r € bu nokt ada topl anmaktader. Bu
g°ren Kusurl u sorumlul ukt a | duj u izere
araseéndaki uygun il liyet baj éneé kaneéet |l :
sorumlulujun t¢m hallerinde, uygun il iy
3. kirjBrn kusuru il e bekl enmeyen bir hal
kesileceji, teoride ve yargésal kararl ar
Ak si hal de risk veya kKkart nazariyesi ©°ne
hal de, kusursuz sor uml ui |oelcaenkétni rs okriu mlbutlyulj
bir sonu- hukukumuzda kabul edi | memi ktir
pl akal @ araceén sahibi Tunakan K. o06én Ant a
araceée kiralayan Kkikinin araceé bakka biri
tesl i m et meshit eg earreakctéi jgiettiarmedi J i , bu kah:
kimlik Dbilgilerini kull anarak aracé note
aracén sahibine teslim edildiiji, arace s
hakkéenda dol andérécél ék sbmakdawmésor ukt ut
Dosyada yeralan grafoloji, sahtecilik uzr
bel genin al dat ma yetenej i hakkeénda gor
sahteliklerin ve tahrifatlarén tespitini
mikroskobik detay incelemelerinmk an ver medi i, i ncel emel e
aséellaré ¢zerinden yapeéel masé gerektiji b
sateéek s°zlekmesinin dayanajéné ol ukturan
bul unup bulunmadéjé a-éeékl é&ja kavuktur ul me
dejilldamdérd®ceél ék su-undan yapélan sorukt
yararl anéel arak notere sunulan belgelerin
bul unmadeéej énén saptanmaseé gerekmektedir.

18 3.HD., 3.12.2012, 20157/24792.
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g°ren ve sahtelifji farket maneesn ddwgl € noi
internette sorgulama, mernis sistemi gibi
raj men yapél an sahtekarl éj e far ket memi K
eksi klijJini g°sterse de; saték ve kasko
tanémadeéej é bir ki dimh&kn (Zz.e0 @0 STIODDI Tpheéwien
alan ve kukkul anmayan davacénén da b°l ¢
Ancak davacénén kusuru davaleénén sorumlu
Re s mi i Kl em yapma g°revini cstlenmi k ol ar
tecr¢beye sdbRnp ol madaha ¢st d¢gzeyde di kk
vardeér Bu nedenle davacénén Kkusur u, kam
noterin sorumluluju y°n¢gnden 111 iyet baj
Bu durum sadece zarardan uygun bir indirim yapma nedeni olabdese
davanén t¢mden reddi ni gerektirmez. O h
zarar én kapsame belirl ener ek daval énén
veril meekdindé v e mnderij sorunkuatutudabilmesir | a
i -in Kusurun ar anméty aaha yeditardhli bobe |l i rt en Yar
karar'9ndase( noterin kusurlu oldujunun io
araméexter .

Noterin, kati p, katip adaye vV e st aj
i Kl eml enudndu st ul masénda Teérk Bor -1 ar K
maddesi ndeki Kurt uleuk i nkkaannéétnéenng, ONeottierre bi
Kanununun 162 nci maddesinde °ng°r ¢l medi ]
nitelijJindeki Noterl ik Kanununun 162 N
Kanununun 66 éncé maddesi ndeki soruml ul
edilmektedir %) . Bunu ajérbpanéesebmdk shirumbll uj
olarak ifade etmek m¢gmkendyeér . Bunun neden
kamu hizmetinin bir adalet hizmet.i ol ar al
tabi her hangi bir i Kverenin gerd¢g ¢ hi
bakéméndan mukiavg a@dalet hieneeti ifaneden Inotdre,
i stihdam ettij]i ki mselerin i Kl eml eri nder
i mk©néneén tanénmasénén hukuki g(,venli]
s¢r ¢l mdkt e ®l mb hukuk, hukuk a-éséendan,
Y 13.HD., 1.3.1993, 363/1676, (Kstanbul Note
s.35, dn.3).

X pyl akile; HollL, s.589.
2 Pyl akl-®, s. 11
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sorumlul ujunno tutualppuas éndahi ndievl et i n sorum
benzettijimizden ve orada da (devlete) k
tanénmadeéj éndan kanémézca, il eri s¢é¢r ¢l en
gerekir. Buna karkén ¢l kemi zde, ozell i kI e
veya kdayl akt ér ecé akani &dag¢ivieamdce | ede dejkiénda
zorunl u sigorta sistemi Ve sosyalize e d
kurul nMf9mals@(keéesénda Bor-1ar Kanununda vy
kanéténéen noterlere de taféMmmaase gerekt.i
noterin ifa ettii)]i kamu hizmetinin bir a
Kanunu hekemlerine tabi bir i Kverenin g
hi zmetle °nem ve kapsam bakélstéendan karkeée
hizmeti ifa eden notere, istihdam gtii ki mselerin fiillerinder
rar dan kurtul mayeé sajl ayan bir kurtul uck
gevenliji zedeleyece®)i. Keniéelmérzicas ¢ ot maesk
gereken hukuk (de | ege ferenda) a-eéseéende
66" da yer eameber dgzekrl ve yeterl. bir I
uyukmazl ekl ar da uygul anabil ecek ol an her
mahi yet takédéjéendan, NK. m. 162 bu hy¢kem
daha fazla ve ajeér bir sorumluluk getirm
bulunmakta é r . Yine bu ajér sorumlulujun zorun
sigorta sistemine bajlanmamék ol masé da
aykereéedeéer . Bu bakeémda noterl erin hukuk.i
Noterli k Kanunun 162 incil emaRladresliaamrde yap
Kanununda °ng°re¢len kurtuluk kanéteée getir
tanénmasé gerekmektedir.

D. SORUMLULUJUN KkARTLARI

Noterin hukuki s ourswuml oul l auly iulnnuens is %iz- ikno nb
Kamrt®lha bul unmasé gerekir. &emr bum!l ul uj un ut
Kartl ar NK. m. 162 h¢kmegne gor e; fiil, huk
bajéedeér .

I. Fiil

Noterl ik Kanununun 162 neci maddesi ni
noterin, stajivyer, katip veya katip aday
22 Bilgin, s.44.

B Meri -42 s. 41
2% pulakflz, s. 11
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I Kin yapél mamas@ihedaryahlhetyaeksi k yapél mas:
zarardan sorumlu oldujudefadbawdal deajkeé ir

czere zdernara@al ame f i i | ol uweyaueksik( i ki n yapeéel
yapél masé)luveéeyrmi ml bemt al & yapeéel maseé) ol ab
sorumlub j u n s°z konusu ol abi | mesi i -1in, y 8
keklindeki bir fiilin buPunmasé sorumlul u
Noter i Kl eml er i nazar a aléendeéej énda

sorumld uk dojurucu iil kKarténé ger-eklexktir

f
QD Kkl egné ner | il i
S

] i -in kanunen gerekl:
ol arak yapél mamaseé (¥rnejin, vasi yetname
d¢zeel gol uyl a senet keklinde yapél mamék o
2)Ger ekl i Keklin se-ilmesine raj men,
b¢t ¢snurulnar € n éb u(l®u nnneg m ans, d¢zenl eme keklind
raj men vasiyetnameye iki tanéejeén kateéel mas
B)Noterl ik Kanununun 53 i necyg¢ maddesi
kanunl arén emredici h¢kegmlerine aykeéeré K
4Kkl emin yapél maséndaek |l igi dde@sinnikn ml i
tespitinde gerekli titizlijJjin g°steril men
B)Yet ki nin ge-er | i kumlarda riduun ol duj u d
gzetil meymeyakpéelmase (°rnejin, TMK. m. 7€
al écénén i kametgaheéndaki noter taraféndar
o abil ecek ol an mel ki yet. muhafaza kayd

s°zl ekmesinin bakka bir noter tarafeéndan
(6) Vasiyetname tanzim ve tasdikeigecikmesinde zarar umulan

hal e r dekeénda, tatil gén ve a@anaatl erinde
Noterli k Kanununun 52 nci maddesine ayker
(MKendi si veya i Kl eme kat @&l anl ar dan
yasakbébekbeskunduju halde bunu g°zetmeyer
@1 -¢nce¢ kikileriak kaauaanémaykgoBE at ac
iKIeJIeT‘duLerrmasé,
QMg cbir ebepl are eémadrerdaedkérmradi ®ikya,
veya parayeée gerektiji Kekil de sakl anmamasé@

Yukaréeda sayélan sorumluluk dojurucu ¢k
°rnek ol arak sayél méxter Bunl arén yaneén:
eksik yapél masé ol ar ak dejerlendirilebilece

® Ulukape/ Atalée, s.161.
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sorumlul ujunu gerektirecek fiil Karteéene
a-éséendan yeterlidir.

kunu da tekrar belirtelim ki, I Kl emin
katip (bakkatip dahil), katip adayé vey
ol masénén, noterin sorumlu tutul masé bakeé

Il. Hukuka Aykeérel ek
Sorumlul uja neaemamdmda fhuKuka aggynker é
da sorumlul ujun do]J] marstét ébra k édnérnad,a nn adti § reirn

fiinden (i kKl emi nden) il gilinin veya ¢-¢éncyg
i hti mal. her zaman vardér. ¥rnejin, d¢ze
ilgili aleyhi ne del i | olarak kullanél maséenda il
Zzamaneénda vV e usul ¢gne uygun ol ar ak -eki

i htarname konusu hususu yapmak zorunda
Ki kKinin) zarara ujramaséna neden ol abilii
yapél masé kanunlara (hukuka) uygun ol duj
gelen zarardan sorumlu®tutul masé s°z konu

Buradaki hukuka aykeéereéel ek, noterin,
g°revine aykéeré hareket et mers@neéegi bi s¢bj
koruyan hukuk kurall ar ena aykerel ék K ek
anl amdadeér . Yani i hl al edilen kuralen ge
veril mi k ©°zreds &nén thailrijtate il yoktur (

. Zarar

Noterin sorumlul uj uniuni ,s°g- kmmngi swa rotl a
ol arak hukuka aykeré fiille meydana gel m
gerekir. Bu, maddi veya manevi bir =zarar
diyebil ecejimiz 3. ki kilerin ujrayabil ec
dahildir. Fakat her haldearar yoksa sorumluluk da yoktur.

Bu nedenl e salt zarar a uj rama t ehl
sorumluluju dojur maz. Zir a, Noterl ik Kan
birinci fékrasénda a-ék-a "zarar g°r m¢gk"”
Kanémézca buradaklaabar |l dadft mubuoalumbacx
| a ortadan kal dér ma I mk ©n é mevcut sa
il ememel i dir. ¥rnejin, zarara yol a-a

® Hukuka aykéreéléek kavramé konus-unda ayrénte
159.
Doj u, s. 588.
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neticesinde zarar ortadan kal kéyor s a, b
masrafl ar éndmanl &Yé&ruml u tut ul

IV KI'liyet Bajé

Noterin sor uml meydahaigelenrzarsslaohukukaa r t € ,
akére fiil araséenda uygeaonu-l iiyleitk Kinsid)e n s
bu unmase gerekl il ijidir. Bakka bir deyi
fillerinden sorumb bul unduj u kikilerin g°revleri
il eri gel mesi gerekir. KI'liyet baj e sor
hukukunun t emel i Il kesi ol ar ak go°r ¢l mekt
ol maksézén noterin soruml?®lufj ihin,-bir kek
noter taraféndan bir sahte vekal etname d
ile vekile bazé yetkiler sajl anméxkteéer. F
yet kil er arasénda bulunmayan bir yetkiye
durumunda dojanl etamaméaasahéedaekpngun il |
bulunmanm®kt ¥démgetay v&ridGei - &k r mklairlar da
veya tasarrufa ehil ol mayanl arén sahte
vekal etname veya n¢gfus hegviyet c¢gzdané gi
haberid madan noterl erden ar a- sat éke veya
s°zI|l ekmesi yapmal ar é sonucu mal é el inde
mal i kl erin veya ger-ek mali klerden mal al
iy i niyetl: ki kilerin ujear aldybikel ar é zar ar |
a-mék ol dukl aré tazminat dabaskaébireddi
kararda):ié dav a, noterin kusursuz sorumluluj
manevi tazminat talebine i1likkindir Dav:
kendi sini H¢sewiiki ol arakut haeatdanpé sahte
kendil erinden A.Erdojan adéna ar a- sat e
Noterliji'"nin 037186 yevmiye nolu vekal e
vekalete istinaden S ... Kkinci Noterl ifjJi
steKmesi ile A.Erdojan'In dijer davace
séefate ile aracé sattejené, ancak aracéeén
olarak d¢zenlenmik bulunduj unu, her i ki n
# Zarar kavramé konusunda378yrénteéele bilgi i-i
* Eren, Klliyet , s.1.

% Bkz.4.HD., 3.3.1976,1975652/18762 2 ( Doj u, s. 588 ve orada dn
31 4HD., 16.1.2012, 2011/15234, 2012/249.
32 4HD., 10.11.2008,, 2008/1699, 2008/13767.
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ol duj unu anl amamélke odymaéaa €é SnedeniKkii nci
vekilinin Kzmir Mot orl u Takeéetl ar Ver gi C
yazéséendaki Kasi numar aséenen ruhsattaki
anl amamasé nedeni il e dojan =zararl areénda
s¢rerek 25. 09.000WTLY Tnha dndan e v i tazminat én
al énarak kendilerine ©°denmesini talep et
Noter wvekil i, ar a- ruhsatl arénén tek tip
silinti), kazéenté ya da sahtelam,k K¢gphesi u
bil gileri B. .. Yirmisekizinci Noter !l ifji 1
dair vekaletnamedeki bil giler il e ayné o
K¢phel enmedi Jini, Kas.i no'sunun ise -o0ju
al madej éne, dufjceéanbikagileo' swttaug¢grinde du
vekal et teyit ettijini, davaceéel arén sat
sahtelijini fark ettiklerini, k°tg¢ niyet
savunarak davanén reddini I seriemi Ktir. Da\
ar a- sat ek e i -in vekal et -ékartérken ru
bul unmadéj éne, yal néz ki mliKk kontrol ¢

ekl edi klerini, davacél ar én vekal et al del
arayarak bak katip il eng®°kigmtipkl arismiht ee
ol duj unu s°yledi klerini, buna kar Kén bi
yapmakt a kot ¢ niyetl: ol dukl arene bil di
veril mesini savumotalekns or u mMMalhkjeme k@ sur suz
sorumluluk iseuldek s&mleam&rza sgpeluméyece] i,
ki kilerin aj éer kusurl ar é il e seb
zararlardanoterlerins or uml ul ukl ar é araseéndaki il
kesi |l eateglgriminbir,az edil en belgel eri kaynakl a
yeéekeml gl ¢kl eri Wwalnu ninkaldeeee nkonus obebgenin
ol duj unun, aracén -alénté oldujunun anl :
tutul maseéneé m¢ mKk ¢ n kel madéj ene beyanl a

reddine karar verilmixktir. Noterl erin, N
uyar énca, soé@uml-ui nolknuasluar | u ol mal ar énén
tartékmasézder . Dijer bir anl ateéml a, t ¢m
ol duj u iczer e, zar ar g°ren, daval énén k u
dej il dir Kusursuz sorumlulujun, Kusurl u
noktadatop anmakt adér . Bu bajlamda zarar g°ren
ol duju ¢zere zararéneée, zararla eylem ar:
kanétl amak zorundadeéer . Somut ol ayda, ar
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K bul unan dav a katetndtne . . . Yirmis
bir g¢n sonra kendisine evrak
u yolunda telefon a-él mek bul
r BirlijJi'ne bildirmediiji, b i
katiniam ayapalt e&] s °anlexun@lsd é ]
gel en i hbar t el onunu zamaneée
sénda uygun il et
s®zl ekmesini tanzim eden
ruhsatta yer alank a s i no'su ile ibraz edi
r kasi no' sunun ayné ol madéj éneée fark
dej endan zarar il e eyl emi ar asé
ktadér . K Suz sorumlulujun t¢n
n veya ¢-¢é¢nceg KiKini
durumunda kesileceji, ¢
rl a kabul edi | mi K bul unmaktadeéer .
Kk
r

&
ef
iy

S

a c dadr halde, kugussuzar € n var C
uml uluju yoluna gidil e
edi |l memi ktir. Somut

cCo 9o —
'('Df—'-—m;\—ﬁNﬁ—ﬁ‘—>
O — - C OO

M

é

ama ruhsat kel é i e
adéna sigortalé ol dujun
e, ondan sonra da a c
ol dujunu anl adek
nden araceén kati sat
| dukl aré anl akél mak/|
zarar raséndaki uygun i
nedeni olarak kabul edilébl i r . Bu ne
tazminat talebine ili«kk

bu nedenle bozukemhbeEnder blkmihwtsiusuo teyi-t
Buna karkél ék bir Hukuk Genel Kurulu Kar
gor¢i id@erel erek, benzer ol ayda noterin
karar verilmiktir. S°z Kk'"oDhausauc €k abraanrkdaa Kk ° 'y
vekili ger -ej e aykeéere vekal et name d¢ze
zararéna sebebiyet veren I|dearvmd s£sénmot er de

TOKK S TULOXP>IoWSXOT

DO DDLO —DC
5 — W»W X T
OND®D® X~ —
c
[
o @

—
3_'3‘<9JQIQ)U7<QJQ_W3_‘_‘:TSDX

a b

=}
(]
o

I'I'iyet
denl e dav
in davanén t ¢

I
r
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karar veril mesini i st emi K mahkemece i ddi
hekmedi |l mi ktior . Kar ar °zel dairece zarar
konusunda vekaletnamede yetKki bul unmade]j
tapu memurunun gereken yetkiyi kapsamayanlegiameye dayanarak

i Kl em yapmamasé gerektiiji ve Ku suretle
arasénda il liymedibjaij egénelgeasiekllexkkarar
mahkemece direnilmixktir. Vekal et nameni n ¢

ger - ekl exdakikitkilreem thaupuvekal et name dayanak
suretiyle yabhee |l markaéen. sObemmilyet ver me d
konusudur. Bu nedenlerle vék& t na mey i dé¢zenl eyen no
sorumlulujunun®kabralreg éd erye kiurk'uk Genel Ku
bu kararéneéegdgdrndagreti Palj et sa -z bul makt ayeéez
dayanak yapélan vekaletname sahte dejil (
i Kl emebiidiyw&t ki yi i da éapurmeemeiun ilgliar Kk € s én
I K1 e mi yapmamasé gerekirdi. ¢¢enkg ger ek
vekaet name i | gi | i i Kl emin yapél maséna yet el
aynée yetkiyli takémayan bir vekal et nameye
yeterli ol masé vasféené kazandér maz. Bu ne
bajénén kur ul mas éunm wenkgeall e tonl aanme nbiinr shauhstues
durumunda i1l liyet bajénén kurul maséna ye
-eli kki texkkil eder. Ger-ek de ol sa sahte
bir vekd et nameye dayanar ak i Kl em yapél mamas
ol aydaendeijrerliime s gereken husus sahtelik
erekl i yet ki yi kapsayép kapsamad
i - i n ger ekl i yet ki yi i - e
amenin d¢zenl enmesi ar as
rdi. Dol ayeséeyla bundan n
Meydana gelen zarara noter
bi davranan bakka bir kimsenin vy
da noterin seérumlu tutul amayacajé
yandan, m¢ecbir sebep ve zarar g°°r e
kesen bir sebebin bulunmasé dur umu
onusu ). maryaa gak tagr v@riadiajviack®i,r kar ar

nw o oS 0o wnw< —Q
o coQ °m X
N O T
SKSOD® —DdL 0D

¥ HGK., 8.11.1978, 1974/1268/1978072 (YKD., 1979/4, 5.46866).
¥ Bkz. Ulukapé/ Atale, s.163.
35 4. HD., 09.02.2010, 2009/7021, 2010/1034.
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daval él ardan Noterenl.enen ¢¢fatnéok es9aljemme:
sateéen aldéje araca -alénte ol duju ger rek-e
séraseénda noterlije sunul an satecéya ai
yézeénde bu

€ gereken su damgal é (fi
e bul unmasé gereken m¢ h ¢

l unmas
belgesininar ka vy ¢z¢énd
tenefji bul unmayan bu belgel er i

al dat ma ye

daval & Noter ile noterlik yazmaneée (kati
zarardan sorumlu ol duk| aérné n°éd eitlielrme ssi¢gnrier e
i stemi ktir. Daval el ar i se, i stemin r e
savunmukl ardér . Yer el mahkemece, sat ékt a
al datma yeteneji bul unduj u, noterl ik yaz
bul unmadej é, Noter od warns udzi jsear udrd wa | clndunj |
gerek-esiyl e, daval él ardan Noter h
dijer davaleée ... o hakkeéndaki i stem 1 se
.tarafendan temyiz olunmuktur. No:
go°re notsemrluend iuh uj u Kusur suz soruml ul uk
sorumlul ukt a, i-¢énce¢g ki kKinin ajeéer kusuru
sorumluluk ortadan kal kar . Somut ol ayda,
bel gesi ve sahte n¢gfus kimlik belgesi k L
yapél mekter . Bu belgelerin aldatma yetene
Ki kKinin su- ol ukturan bu eyl emi nedensel
yapan noter kusursuz olarak da sorumlu tutulamaz. Dosyadaki

kanéetl ardan Motorlu AryaeteTne&JcnIbuBIedngdeus]'Un
belirl enmixktir. Ne var ki, sahte . fus
yetenefj.i bul unup bulunmadéej é konusunda b
Yer el mahkemece yapélacak i K, negfus ki m
yetenefji ol up ol anladla@&tj ma bydtierd ejnier elar s a
reddedi | mel i, aksi hal de n¢fus Ki mlik be
davaceée taraféndan da g°r ¢l ¢p anl akeéel abil e
savsamasénén onun b°l ¢kK¢é¢k kusurunu ol ukt
belirlenecek tazmita t ut ar @éndan Bor -1 ar Yasasé' ne
gerejince wuygun bir indirim yapél mal edeér
y°nl er g°zetil meden, eksi k inceleme ile
yasaya uygun d¢kmedijinden kakbhrBde bozul

toi

buhus su a-éeék-a teyit et mik
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E. NOTERKN HUKUKKSORUMLULUJUNUN HI K| M
SONUC¢CLARI
|. Genel Olarak

Noterin hukuki sorumlulujunun niteli§j
sorumlul uju ol duj unu belirtmicktik. Dol ay
itibariyle de, Noterlik Kanaunun 162 nci maddesinde belirtilen hususlar
dekénda hakséz fiil sorumlul ujuna il i«kki
uygul anmasé gerekir.

1. Zarar ve Tazminatéen Hesapl anmase

Huk uki sorumlulujun i1k amace, bir k
ujradéejée zaesidrf% n Bumemilsmajl anabil mesi i
°nceli kle zararén miktarénén belirl enmes
veri ci ol aydan (i kKl emden) °nceki dur uml a
yapél maseaklian dsommun kayY el akkéeei masédeé
yaper él maséndaki noter har- ve ¢cretleri i
(var sa) yargél ama har - ve giderlerinin
belirtilebilir.

Tazminat én hesapl anmasénda zar ar mi k
Bununla birlikte, tr k2mi, naztar @ir k tga°rrée nh ea s aop
Kusuru veya zarara razé ol mase, zarar Vg
menfaatl er ve hakkaniyet °1| -¢l eri nazar a
indirilerek®) t azmi nat mi ktaréeneéen -B2l irl enmesi g

2. ZamanakKeémeé

Haks ez f i il den dojan daval arda zamanackE
72 inci maddesi gerejince, zarar g°renin
itibaren iki yél ve her halde zarara nede
yel®er (

% Eren, s.302.
37 Eren, s.302 vd.

Manevi zararén ekonomi k bir dejer ol arak hi
Bu nedenl €g,erkiexi hidlen deksi | mgaocak n gideril me
manevi tazminat mi ktar @mnégnenbel ibrilrenmakdhnd
yetkisine sahiptir, Eren, s.389.

¥ Yargetayoéen bu dojrultudaki emsal karareée i
metni.

40 Eren, s.302 vd.
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3. Taraflar
Noterin hukuki soruml | una

uj l i kkin tazminat dav
zarar g°ren (il @gh )i

[
) idaeylae ¢i-gac ¢ N&t &n )i K K

162 neci maddesi gerejince sorumlu ol an nc
Bakah éJ & veya T¢rkiye Noterler, Birlifji al
i K|l emién dgda & noterli k dairesine daha sonr
aleyhine ®He a-8él amaz (

4. Yetkili ve G°revli Ma h k e me

Noterlerin hukuki sorumlulujuna il i«kk
(adl i) mahkemel er de goer ¢l ¢r . Yet ki | i n
Muh&k e me | er i Kanununun 16 énceée maddesi g
i Kl endi J it eyrelri koldaani rrecsi ni n bulunduju yer
gi bi zararén meydana gel diji yahut gel me
da zarar g°renin yer | e kBumahkemelerin ma h k e me s i
yet ki si °czel yet ki dir. Hakséz fiilin ikl
kesin ve kamu d¢zentPne geénealki yetokimadta@ya
( HMK. m. 6) gerejince daval énén (noterin)
yet kil idir G°rewmwde mehkémé&oralteaegbut aneéer

1. Noterin R¢gcu Hakkeé

Noterl ik Kanununun 162 nci maddesinin
ayne maddenin birinci fekrase gerejince
mi ktaré i-1in, i Kin yapél mamék ol mamase,
sebepp| an stajiyer veya noterlik personel i n

B u fekra he¢e kmeneén bakar el é bir Keki
s°yl emek zordur. ¢¢enkeg kanun koyucunun i f
sebepsouml ul uju durumunu °ng°rd%3 ¢, sonucu -
Kkonusuwmdfagk i Kin yapél mamasé, hat al & veya
ol an"” stajiyer veya noterl ik persone
bahsedil mektedir. Oy s a, paralellik kurdu

“ Davacéenén dava hakkéeedan,dop umuhnadkakné n© n(czear

vazge-mesine ilikkin s°zlekme ve tek taraf
Buna karkél ek, zarar én doj maséndan veya z
dojdujuna ilikkin bilgi edindi kten sonra
vazgetrmensgeg€émaisé gerekir, Atabek, s. 18.
2 Atabek, s.1819.
® Kuru/ Arslan/ Yél maz, s. 144.
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1007 i nci maddesi gerej i ndevletin t apu sicil
sorumlul ujunda, devl etin I K1 e mi yapan m
kKusur Karte a-éek-a belirtil mektedir ( MK
Kanununun 66 énceée maddesi gerejince, adar
rescunda da yardéemcénkbki*pde Debhsaurliheceol ma:
de belirtmik oldujumuz gibi, noterin, not
zararl ardan sor bmrulybwjeu T¢ga kniBtoe |-i jair K@ainur
i nci maddesi anl aménda adam -al éktéraneén
O hal de, buradaf @lar s®?akik o'nsuebep ol an”
"kusurl u davranékeéyl a sebep ol an" Kekl i
Noterin, kusurlu davranékeéyla tazminat °
veya noterli k personeline, ancak ©°dediji
ne kadckamusuz fekrada belirtil memi kse de,
de Bor-lar Kanununun 66 éncé maddesinin
veya katibine yanl ék talimat vermek gi bi

hakkée bun kaparl ej é o r a n mendoatadah a ma me n vey
kalkabilir(*°).

R¢cu hakkeéneén kull anél masénda zamanack
konuss unda bir ayrem yapmak gerekmektedir
Kanununun 162 nci maddesinin i kinci fekr
stajiyer ve nterlik personeli ifadele i kull anéel méxkt ér

Noterl ik personel. il e noter arasen
s°z|l ekmesine dayandéj éendan récu davaseér
tazminateéen ©°dendiji tarihten itibaren on
bu halde noterlik personeli, noterle kendhdrar é nd a k i s°zl ekme il
i hl al et mek suretiyle g,—g,né“a)z,BukiKiye zar a
durumda kusursuZjuunu i spat da personele d¢gker. A
Kusurun ispaté notere d¢kKteg]jé ve zamanack:d
on) yeéel -ohdujnhwterin s°zlekme ilikkisine

vd.) kendi lehinedir®().

“ Ulukapeée/ Atalé, s.165.
4 Eren, s.175.

4 Eren, s.175.

“ Bkz. Doju, s.591.
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